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Preambule

Acteur public central de la protection locale desressources en eau et des milieux aquatiques,

la Commi ssion Local e dest | dlEarug®@eCLEJorgani ser et g®rer
proc®dur e d6é®l aborati on, de I a c Schéna | Diracteuro n du [
d'’Aménagement et de Gestion des Eaux (SAGE) , ~ sa mise en Tuvre.

Instituépar | a Directive Cadre eur op ®e n2008/606Ck du Parfereemtu ( DCE)

européen ,1 e SAGE permet dobéengager au niveau |l ocal une d®i
destinée a répondre aux objectifs du Sch®ma Directeur et d o/
(SDAGE) entermes de «  bon état des eaux ». Le SAGE, déclinaison local e du SDAGE est un

out il strat ®gique de planification ° | 086®chelle dbéuni
versants) dont | 6objet principal est |l a recherche déu
milieux aquatiques et satisfaction des usages.

LaLoi sur | 6Eau et | es Mi |loir’ 2006 A fj7d2adti BOgiécensbre QODE MA )
renforce son importance en en faisant un instrument juridique, visant & minima a satisfaire

|l es objectifs introduits par | a DCE de bon ®tat ou bo
conformité avec les objectifs fix®s par | es SDAGE (° | 6®chell e des d
constituant).

Sa conception sbébappuie dans un premier temps sur un
bassin versant ainsi que sur une large concertation des parties prenantes de maniére a

concilier gestion de l'eau avec le développement économique et le respect de

I'environnement.

Conf or m®@ment N l a r®gl ementation relative 7 | 6®val ua
ayant une i ncidence sur |l denvironnement , I e SAGE
environnementale en vue de son approbation. Cette évaluation doit permettre la mise en

Tuve dbdun processus -ddmgtatidtide ddun sch®ma de mo
environnemental.

L6®val uation a ®t ® conduite dans |l a neutralit® et | d8i
Altereo qui nbest pas impliqu® dans |l es enjeux de | a
ma  tre déouvrage ndest pas | i ® aux conclusions et rec
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Partie 1 : Résumeé non

technique

Dossier d’enquéte publique -Piéce 4 a : Rapport environnemental du SAGE Lez




ment erg,
= @ 6o,

Tt

—

Résumé non technique

Le r®sum® non technique de | 6®valuation environnement
document & part.
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Partie 2 : Présentation du SAGE

et articulation avec les autres
Plans et programmes
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Présentation et articulation

Dans ce chapitre, sont successi vement pr ®sent ®s
environnementale (réglementation, objectifs, structure, consultations), la description du
SAGE (objectifs, contenu, orientations, mesures) pui s

plans et programmes.

l. L'évaluation environnementale
stratégique

A. Bases légales et réglementaires

Depuis plusieurs dizaines d'années, les préoccupations environnementales prennent une

place de plus en plus i mportante dans | es choix de d
territoire. Les enjeux de la préservation de I'environnement qui comprennent ceux du milieu

naturel, du milieu physique et du milieu humain doivent étre pris en compte, non seulement

dans les projets mais aussi au sein des plans et programmes.

En Europe, la directive européenne  n°2001/42/CE du Parlement européen et du Conseil du

27 juin 2001 r el ati ve ° | 6 @inciddnees deicertains ¢hlans et programmes sur
|l 6environnement, pose | e principe que tous |l es plans
i ncidences not abl es sur |l 6environnement doi vent °
environnementale préalable a leur adopti on dite « Evaluation Environnementale

Stratégique ».Cet engagement d'évaluation des conséquences environnementales des plans

et programmes est plus largement partagé par les pays signataires du protocole de Kiev

relatif 7 |l o6®valuatioat®@gviguenadment®al e &tlr mai 2003 s
Commi ssion £conomiqgue des Nations Unies pour | 6Europe

En France, la directive européenne a été transposée en droit francais par ordonnance 2004 -
489 du 3 juin 2004 et son d®cret doéoappl i63a@d27mai ai nsi

2005. Puis, ces textes ont été repris et complétés sur la base des modific ations opérées par
laloi « Grenelle 2 », les décrets n° 2012 -616 du 2 mai 2012 ou n°2018 -435 du 4 juin 2018
rel ati fs : | 6®val uati on de certains pl ans et doc
Il " environnement , qui ont ®t endu | e anteavinopnenteiGtaep pl i cat i

stratégique et introduit des nouveautés de fond et de forme. Ces différents décrets
compléetent la liste des plans, documents ou programmes soumis a évaluation
environnementale et intégre les modifications portées aux études environnemen tales,

notamment en modifiant le contenu du rapport environnemental.

Actuellement, les articles R.122 -17 et suivants du Code de | O86Enviro
plans/schémas/programmes et autres documents de planification soumis a évaluation

environnementale stratégique, de fagon systématique ou aprés un examen au cas par cas

et définissent les exigences portées aux études environnementales, notamment concernant

le rapport d'évaluation.
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Présentation et articulation

B. Objectifs de I'évaluation environnementale

L6®val uation environnementale est un processus it®rat
du plan, sch®ma ou programme ®val u®. L6®I aborati on
environnementale doivent débuter en méme temps et étre conduits en paralléle pour

| dteante des objectifs suivants :

- fournir au ma' tre doouvrage des ®lu®mdretss "dé 6® mbair A<

son plan, schéma ou programme, pour que celui -ci intégre pleinement toutes les

di mensions de | denvironnement d s sa conception. L&

ce sens un outil ddéaide 7 l a d®ci diaonc oqwieppili ®ma rded

document de planification. EIll e est | 6doccasion de r

du territoire concerné et de vérifier que les orientations envisagées dans le plan ou

programme ne | eur portent pas atteinte. Le cas ®ch®an

mesur es do®vitement, de r®duction ou de compensat

ddéaboutir “ un projet qui int gre |l e mieux possible
- permettre 7 | 6Autorit® environnemental e sgrAes) de f

incidences sur |l environnement du pl an, sch®ma

environnementale doit étre soumise avec le document évalué, pour avis, a une autorité

comp®tente ind®pendante en mati re ddédenvironnement.

s 0 @ de la mission régionale d'autorité environnementale ;

- ®clairer |l a d®cision des autorit®s adminilsglanati ves
sch®ma ou programme. Dans I e cas du SAGE, I a
environnementale aide l'instance d'élaboration et les parties prenantes a examiner le
document. En effet, elle permet de leur rendre compte des différentes alternatives
envisagées et les renseigne sur les raisons des choix effectués au regard des enjeux
environnementaux, ainsi que sur les mesures qui ont été ou qui pourront étre mises en
fuvre pour ® v rie tete éventuelle®ehu ¢ompenser les effets du SAGE sur
|l 6environnement

- contribuer : l a transparence des choi x op®r.®s et
L6®valuation environnementale est un outil i mport a
acteurs concernés par le schéma, a qui elle offre une meilleure compréhension des choix
effectu®s au cours de | 6®l aboration du docdement et

orientations prises. Elle permet ainsi de mieux comprendre la maniére dont les décisions
prennent en compte les enjeux environnementaux.

C. Structure du rapport environnemental

La structure et | e contenu du rapport envir a@duement al
Code de | 6Envi r o-tindimtene décom@osilion én plusieurs parties qui rendent
comptedeladémarche dé®val uati on environnemental e.

Confor m@ment " ces attentes r®gl ementaires et afin ¢
présent rapport est articulé autour de neuf chapitres décrits ci -;apr s et dodéun 1 ®s umé
techniqgue de | 6®valuation. I'l's proposentxéessuelessuccess
qguestions que pourraient se poser | e ma"tre dbéouvrag
grand public.
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Présentation et articulation

Tableau 1 : Architecture et contenu du rapport environnemental

CHAPITRE ET

CONTENU

REFERENCE LEGALE
PARTIE 1

Art. R122-20 1l. DU CODE
DE L'ENV.

Résumé synthétique et
non-technique du rapport
environnemental

PARTIE 2

Art. R122-20 81 DU
CODE DE L'ENV.
De quoi s'agit-il ?
Quel est le document
évalué ?

PARTIE 3

Art. R122-20 §2 DU
CODE DE L'ENV.
Quel est I'état initial de
I'environnement ?

Et comment est-il
susceptible d'évoluer ?

PARTIE 4

Art. R122-20 83 et 4 DU
CODE DE L'ENV.
Quelles solutions ont été
étudiées ? Et quels choix
ont été opérés pour
élaborer le SAGE et
ameéliorer sa prise en
compte de
I'environnement ?

PARTIE 5

Art. R122-20 85 DU
CODE DE L'ENV.
Quelles sont les
incidences notables
probables de la mise en
Tuvre du
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Résumé non technique

Le résumé non technique reprend les principaux résultats et conclusions de
I'évaluation environnementale et décrit la maniére dont celle-ci a été effectuée.

Il fait 'objet d’un chapitre a part, autonome, pour faciliter sa diffusion et sa prise de
connaissance par les différents publics.

Présentation de I'évaluation environnementale, du SDAGE et de son articulation avec
les documents-cadres

Ce chapitre aborde les fondements de I’évaluation environnementale, puis présente
le schéma évalué, en I'occurrence le SAGE. Cette derniére étape identifie les éléments
qui vont étre analysés afin de proposer une méthodologie adaptée pour qualifier et,
lorsque cela est possible, quantifier les effets notables probables sur
I'environnement.

L'articulation du SAGE avec les autres plans, schémas et programmes est présentée.
Cette partie présente la cohérence du SAGE avec les autres documents-cadres
susceptibles d’avoir une incidence sur 'environnement aux échelles internationale,
communautaire et nationale. Elle présente également les documents sur lesquels la
mise en ceuvre du SAGE pourrait avoir une influence afin d’en identifier les points de
convergence.

Analyse de I'état initial de I'environnement

Ce chapitre dresse un état des lieux de 'environnement sur le territoire concerné par
le Bassin Versant du Lez. Il souligne par grande thématique les éléments marquants
de I'environnement pour en identifier les enjeux.

Dans un souci d’efficacité de I'analyse et de compréhension des enjeux, seuls les
éléments en lien direct ou indirect avec la mise en ceuvre du plan sont abordés.

C'est sur ces thématiques environnementales et enjeux que s’appuie ensuite
I'évaluation des effets notables probables de la mise en ceuvre du document.

Les enjeux identifiés sont autant de questions qui se posent sur le territoire. lls
permettent également d’évaluer de quelle maniére les grandes thématiques de
I'environnement abordées dans ce cadre sont susceptibles d’évoluer en 'absence de
mise en ceuvre du SAGE.

Exposé des motifs pour lesquels les orientations du SAGE ont été retenues

Cette partie expose les motifs pour lesquels les axes du schéma ont été retenus,
notamment au regard des enjeux environnementaux, et les raisons qui justifient les
choix opérés au regard des solutions alternatives raisonnables. Il s’agit de retracer
I'historique de la démarche d’élaboration du SAGE, en mettant en avant les différents
choix opérés et leurs conséquences sur le schéma final.

Analyse des effets probables notables de la mise en ceuvre du SAGE sur
I'environnement

Ce chapitre constitue le ceeur du rapport environnemental et développe I'évaluation
des effets notables probables de la mise en ceuvre du SAGE sur les thématiques
environnementales développées dans le chapitre 3. Il s’agit d’'une expertise
argumentée des effets notables probables, proportionnée a la portée stratégique du
document évalué.




Présentation et articulation

I'environnement, incluant
les sites Natura 2000 ?

PARTIE 6

Art. R122-20 86 DU
CODE DE L'ENV.
Comment éviter, réduire
ou compenser les
éventuelles incidences
négatives identifiées ?

PARTIE 7

Art. R122-20 87 DU
CODE DE L'ENV.
Comment suivre
I'évolution des incidences
négatives probables et les
corriger le cas échéant ?

PARTIE 8

Art. R122-20 88 DU
CODE DE L'ENV.
Quelle méthode
d'évaluation
environnementale ?

Elle vise a souligner les effets positifs et négatifs probables et a définir s’ils sont
directs ou indirects, a court, moyen ou long terme et enfin s’ils sont temporaires ou
permanents. Une évaluation spécifique est également conduite sur les effets
cumulés, a la fois sur chacune des thématiques environnementales abordées et de
maniére transversale pour chaque axe du schéma.

Enfin, une partie spécifique est dédiée a I’'évaluation des incidences sur les sites
Natura 2000.

Présentation des mesures pour éviter, réduire ou compenser les incidences
négatives notables sur I'environnement

Ce chapitre prolonge I'analyse des effets. Il rappelle dans un premier temps les
effets probables négatifs notables et propose dans un second temps des mesures
ou points de vigilance pour les éviter, réduire voire compenser.

Ce chapitre conclut un processus itératif entre le maitre d’ouvrage et I'évaluateur,
dans une optique d’amélioration de la prise en compte des enjeux
environnementaux. Le document ayant une vocation stratégique, il peut également
étre proposé, au-dela de mesures stricto sensu, des points de vigilance quant ala
mise en ceuvre du plan.

Présentation des critéres, indicateurs et modalités retenues pour suivre I'évolution
des incidences négatives notables sur I'environnement

Cette partie du rapport environnemental propose des critéres et des modalités
simples, pour suivre I'évolution des incidences probables du SAGE. Le suivi doit
permettre de connaitre les incidences réelles du plan sur ’'environnement, mais
également de s’assurer que les mesures proposées pour les éviter, réduire voire
compenser sont efficaces.

Ces critéres et modalités sont calibrés au plus proche des outils existants pour le
pilotage du SAGE lui-méme, notamment a I'aide du tableau de bord, afin d’assurer un
suivi facilité et efficace, qui permette la mise en ceuvre de mesures correctrices le
cas échéant.

Méthode d’évaluation environnementale appliquée

Ce chapitre développe la méthode utilisée pour évaluer les effets de la mise en
ceuvre du SAGE sur 'environnement. Il s’agit d’éclairer le lecteur sur les références
prises pour I'expertise.

Ce chapitre aborde également toutes les parties du rapport environnemental qui
demandent des éclairages méthodologiques utiles a la compréhension. Des
éléments plus précis de méthode se retrouvent également dans chacune des parties
du rapport.

D. Consultations du rapport environnemental

L6®val uation environnementale est soumi se pl usieurs

gue partie de I'ensemble du projet) :

- I 6une aupr s de | 6Autorit® environnementale (Ae), a
mati re dbéenvironnement, qui di spose de 3 mois pour
| 6articlt2el Rhul2Qode de | 86Environnement Son rléel e est
degr® de prise en compte de | denvironnement dans |
SAGE, et sur |l a qualit® de | d6®valuation environneme

- une autre auprées du grand public, lors de la procédure de mise a disposition du public
document s
I

pour une périodede 1 moisdu
uat i

de | 6®v al
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et sur | a prise en compte de | denvironnement dans
des avis sbd6il | e souhaite

ll.LLe Schéma d'Aménagement et de
Gestion des Eaux

Le Schéma d’Aménagement et de Gestion des Eaux (SAGE) est un document de planification ,
d®clinaison | ocale du Sch®ma Directeur déAm®nagement
SAGE définit les objectifs de qualité et de quantité des eaux a atteindre issus du SDAGE,

pour une gestion équilibrée de la ressource en eau . Il donne aussi les actions
prioritaires ° mettre en Tuvr e Ikastét@ercappticatbrede r gl e s
| 6arti cid3aduL Cdod2 de | 6Environnement .

Le SAGE correspond au plan de gestion des eaux par sous -bassin hydrographique d  ont le
périmétre est soit prévu par | e SDAGE soit arrété par le représentant de I'Etat dans le
département . | ci , crriétéisterpréfientoradd atantd u9mars2012 quifixe le périmetre
du SAGE.

€

L'élaboration du SAGE dulez sbappuie sur |l es conclusions de | ' ®t

approuvé enfévrier2017 parl a Commi ssion Local.e de | 6Eau (CLE)

A. Objectifs du SAGE

Les objectifs généraux et dispositions fixés par le SAGE doivent permettre de satisfaire aux
principes énoncés aux articles L.211 -1 et L. 430 -1.

(I sbagit de satisfaire ™ une gestion ®quenprenamt ®e et
en compte les adaptations nécessaires au changement climatique en assurant

- La prévention des inondations et la préservation des écosystémes aquatiques, des sites
et des zones humides ; on entend par zone humide les terrains, exploités ou non,
habituellement inondés ou gorgés d'eau douce, salée ou saumatre de facon permanente
ou t emporaire, ou dont la végétation, quand elle existe, y est dominée par des plantes
hygrophiles pendant au moins une partie de I'année ;

- Laprotection des eaux et la lutte contre toute pollution par déversements, écoulements,
rejets, dépbts directs ou indirects de matiéres de toute nature et plus généralement par
tout fait susceptible de provoquer ou d'accroitre la dégradation des eaux en m odifiant
leurs caractéristiques physiques, chimiques, biologiques ou bactériologiques, qu'il
s'agisse des eaux superficielles, souterraines ou des eaux de la mer dans la limite des
eaux territoriales ;

- Larestauration de la qualité de ces eaux et leur régénération ;
- Le développement, la mobilisation, la création et la protection de la ressource en eau ;

- La valorisation de I'eau comme ressource économique et, en particulier, pour le
développement de la production d'électricité d'origine renouvelable ainsi que la
répartition de cette ressource ;

- La promotion d'une politique active de stockage de I'eau pour un usage partagé de l'eau
permettant de garantir l'irrigation, élément essentiel de la sécurité de la production
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agricole et du maintien de I'étiage des rivieres, et de subvenir aux besoins des
populations locales ;

- La promotion d'une utilisation efficace, économe et durable de la ressource en eau,
notamment par le développement de la réutilisation des eaux usées traitées et de
I'utilisation des eaux de pluie en remplacement de I'eau potable ;

- Le rétablissement de la continuité écologique au sein des bassins hydrographiques.

- Lasatisfaction des exigences de la santé, de la salubrité publique, de la sécurité civile et
de l'alimentation en eau potable de la population. Elle doit également permettre de
satisfaire ou concilier, lors des différents usages, activités ou travaux, les exigences :

1 De la vie biologique du milieu récepteur, et spécialement de la faune piscicole et
conchylicole ;

1 De la conservation et du libre écoulement des eaux et de la protection contre les
inondations ;

1 De l'agriculture, des péches et des cultures marines, de la péche en eau douce, de
l'industrie, de la production d'énergie, en particulier pour assurer la sécurité du
systeme électrique, des transports, du tourisme, de la protection des sites, des loisirs
et des sports nautiques ainsi que de toutes autres activités humaines Iégalement
exercees.

- Cela, sans faire obstacle a la préservation du patrimoine hydraulique, en particulier des
moulins hydrauliques et de leurs dépendances, ouvrages aménagés pour l'utilisation de
la force hydraulique des cours d'eau, des lacs et des mers, protégé soit au titre des
monuments historiques, des abords ou des sites patrimoniaux remarquables

Concernant la p éche en eau douce et gestion des ressources piscicoles , le SAGE doit
permettre de satisfaire a plusieurs points

- La préservation des milieux aquatiques et la protection du patrimoine piscicole , qui sont
d'intérét général.

- La protection du patrimoine piscicole impliqu ant une gestion équilibrée des ressources
piscicoles dont la péche, activité a caractére social et économique, et constitu ant le
principal élément.

- Les dispositions du présent titre contribu ant & une gestion permettant le développement
de la péche de loisir dans le respect des espeéces piscicoles et du milieu aquatique.

B. Architecture et contenu

Le SAGE est divisé en 2 parties |, en accord a v e2d? -5+16 éur dodecde e L
| 6environnement

- Lepl an ddédam®nagement et de gest i @ixant des okgebtifse le6 PAGD)
orientations et les dispositions du SAGE ainsi que ses conditions de réalisation .Le PAGD
est opposable aux pouvoirs publics

- Leréglement qui précise lesréglesa met t r e e n polratteindee les objectifs fixés
dans le PAGD. Le reglementest opposable aux tiers.
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Lbéarti cul aorientationseabjectife  généraux , objectifs opérationnels, dispositions et
régles est la suivante

- une orientation est une grande thématique traitée par le SAGE. Les orientations sont au
nombre de 6 identifitesde AaF ;

- un objectif général est enlien avec une orientation , ce sont les grands objectifs affecté S
aux thématiques traitées par le SAGE . s sont au nombre de 18 ;
- un objectif opérationnel est une d®clinaison d @luspréashgyedect i f g ®n

a

préc édent . Plusieurs objectifs opérationnels sont rattachés a un objectif général, et
permettent dbéatteiindre ce dernier

- une disposition est une déclinaison concréte déun objectif . UnpdoBjecdft i onnel
opérationnel verra plusieurs disposition s lui étre affectées . Les 59 dispositions ne sont
pas |l in®aires et ind®pendantes, mai s elles doivent
conjointement . Une disposition peut étre en lien avec plusieurs régles, et vice versa.

- Une regle , issue du reglement, répond a un enjeu du PAGD et a un ou plusieurs objectifs
opérationnels. Elles sont 7 dans le réglement du SAGE. Une disposition peut étre en lien
avec plusieurs regle s, et vice versa.

C. Les Orientations et objectifs généraux du SAGE

Les orientations et objectifs, ainsi que leur imbrication sont présentés dans le tableau
suivant.

Tableau 2 : Orientation, objectifs généraux et objectifs opérationnels du SAGE Lez

Orientation A: une gouvernance et une animation adaptées aux enjeux du bassin versant du Lez

L 1.1 Assurer la mise en ceuvre efficiente du SAGE
Objectif général 1 : Assurer une gouvernance et y - -
> A . 1.2 Structurer les compétences et organiser les démarches
une animation efficaces pour I'atteinte des opérationnelles au niveau local
objectifs du SAGE _ P : ! _ :
1.3 Acquérir et valoriser la connaissance relative aux milieux aquatiques
Objectif général 2 : Impliquer I'ensemble des 2.1 Suivre le SAGE et communiquer sur sa mise en ceuvre
acteurs a la démarche 2.2 Poursuivre I'association des acteurs
Objectif général 3 : Communiquer et 3.1 Mettre en ceuvre une stratégie de communication/information
sensibiliser adaptée

Orientation B : Le partage de la ressource en eau entre les usages directs et les milieux aquatiques

4.1 Améliorer les connaissances
4.2 Sensibiliser/accompagner techniquement les usagers vers des
pratiques plus sobres
4.3 Réaliser des économies d'eau (AEP, industrie, irrigation)
5.1 Encadrer les prélévements impactant des eaux superficielles et
souterraines
5.2 Optimiser la gestion collective et concertée des prélévements
5.3 Rechercher/mobiliser des ressources de substitution
6.1 Gérer durablement les ressources stratégiques
6.2 Prévoir 'approvisionnement pour I'eau potable sur le long terme
6.3 Prendre en compte les ressources en eau dans I'urbanisme et le
développement économique
6.4 Favoriser la recharge des nappes
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ehéma, 4'%

6.5 Poursuivre/renforcer le suivi des masses d’eau

6.6 Mettre en ceuvre une stratégie de communication et de
sensibilisation adaptée

Orientation C: Le maintien d’une qualité des eaux superficielles et souterraines compatibles avec les usages et les

Objectif général 7 : Protéger la ressource en eau
superficielle et souterraine

milieux

7.1 Protéger les ressources en eau destinées a I'alimentation en eau
potable

Objectif général 8 : Réduire les pressions
urbaines et domestiques en tenant compte du
changement climatique

8.1 Améliorer les connaissances des pressions

8.2 Poursuivre le suivi de la qualité des eaux supefrficielles

8.3 Poursuivre/améliorer le suivi des ressources souterraines

8.4 Réduire les pollutions domestiques

8.5 Rechercher/favoriser les alternatives de gestion des eaux pluviales

8.6 Réduire et prévenir les pollutions industrielles

Objectif général 9 : Réduire les pressions liées
aux produits phytosanitaires

Objectif général 10 : Anticiper I'évolution liée au
changement climatique en rendant les milieux
résilients et préserver/restaurer le bon
fonctionnement des milieux

9.1 Réduire les pollutions diffuses non agricoles

Orientation D : Les milieux naturels

9.2 Développer une agriculture durable compatible avec la préservation
de la qualité de I'eau

10.1 : Rétablir la continuité écologique sur les secteurs prioritaires

10.2 : Améliorer / préserver I'hydrologie en période d’étiage

10.3 : Améliorer les connaissances

10.4 : Préserver/gérer les espaces rivulaires

Objectif général 11 : Préserver/ Restaurer les
zones humides et leurs fonctionnalités

11.1: Préserver/gérer les zones humides

Objectif général 12 : Préserver/restaurer les
habitats et espéces remarquables

12.1: Préserver et restaurer les habitats et espéces

Objectif général 13 : Valoriser les milieux
aquatiques et développer les activités de loisir
et de tourisme

13.1: Développer I'accés aux cours d’eau

13.2 : Développer I'information, la sensibilisation

Orientation E : la préservation / restauration de la dynamique latérale et du transport solide du Lez et de ses affluents

pour le bon fonctionnement des milieux et la protection contre les inondations

Orientation F : la gestion du risque inondation en tenant compte du fonctionnement des milieux aquatiques
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14.1 Connaitre / comprendre le fonctionnement hydromorphologique
des cours d’eau

14.2 Préserver ’'EBF concerté

14.3 Suivre et surveiller

14.4 Adaptation des usages vulnérables

14.5 Préserver et restaurer les dynamiques sédimentaires

14.6 Améliorer les connaissances

15.1 Entretenir et accompagner

15.2 Contrdler et limiter

16.1 Favoriser le ralentissement dynamique des crues par reconquéte
des espaces soustraits au champ d’inondation

16.2 Préserver et restaurer les trames vertes et bleues

17.1 Préserver les zones d'expansion des crues

17.2 Préserver/améliorer le fonctionnement hydromorphologique des
cours d’eau
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17.3 Intégrer le risque inondation dans le développement du territoire

Objectif général 18 : Mettre en place une
gestion des eaux pluviales sur I'ensemble du

territoire

18.1 Améliorer les connaissances

18.2 Améliorer la gestion du ruissellement en zone urbaine

18.3 Améliorer la gestion du ruissellement en zone agricole

D. Les régles du SAGE

Les 7 régles indiquées dans le réglement du SAGE sont les suivantes

1. Respecterlesv olumes maximums disponibles dans la Zone de Répartition des Eaux
du Lez " | 6®tiage et r®partition entre usagers

2.

3.

Interdire de nouveaux forages et sondages dans la zone de protection renforcée de
la Molasse du Miocene du Comtat incluse dans le bassin versant du Lez

Intégrer la gestion a la source des eaux pluviales dans la conception des projets

4. Eviter toute nouvelle dégradation des zones humides stratégiques du bassin

versant

5. Encadrer la réalisation de nouveaux aménagements susceptibles de faire obstacle a

la mobilité latérale

6. Encadrer la réalisation de nouveaux aménagements et ouvrages susceptibles de
faire obstacle a la continuité sédimentaire

7.
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. Articulation du SAGE avec les autres
plans, schémas et programmes

de textes et
des mil i eux n a

Le SAGE sdéinscrit au sein dbébun ensembl e
la stratégie et les objectifs en termes de geston de | 6eau,

|l 6occupation du sol, de | 6®nergie, etc.

Ainsi, afin de maintenir la cohésion de cet ensemble, un des objectifs du rapport
environnement al est doan aSAGE avec cds docurents®t de réajusterd u
le scénario retenu en conséquence si nécessaire. Ainsi, la profession et les pouvoirs publics
di sposent doébune visibilit® " | ong terme sur
équilibres décrits par ces plans , programmes et schémas.

| 6am®nage

Ce chapitre vise a évaluer la cohérence externe du SAGE 2022 -2027 avec la liste des plans,

schémas ou programmes soumis a évaluation environnementale et mentionnés a l'article

R122-17 du Code de I 6Environnement. (I sbdbaghanssod 6 ®val ue
contexte institutionnel et technique.

Chaque plan, schéma, programme, document de planification ou engagement est présenté

(objectifs, orientations g®n®rales, etc.) Léarticul a
base, en cherchant a mettre en évidence les éventuels synergies ou points de divergence

entre les documents.

Les rapports juridiqgues entre le SAGE et les autres plans, programmes et schémas
sdbappliquant sur | e territoire sont: d®termi n®s par | e

est compatible avec

- prend en compte

est conforme a

Schéma Directeur
d’Aménagement et de
Gestion des Eaux (SDAGE)
Rhéne-Méditerranée

Plan de gestion des
poissons migrateurs
(PLAGEPOMI)

Plan de Gestion des
Risques d’Inondation
(PGRI)

Schémas Régionaux
d’Aménagement, de
Développement Durable
et d’Egalité des
Territoires (SRADDET)

Plan National d’Action
(PNA) Apron du Rhéne

Charte de parc naturel
régional des Baronnies
provencales

Programme d‘Actions de
Prévention des
Inondation (PAPI)

Schéma
d’Aménagement et de

est cohérent avec (pas
de lien juridique)

Gestion de I’'Eau
(SAGE) Lez

Réeglement
Contrat de bassin 8

versant du Lez

Plan de Gestion de la
Ressource en Eau (PGRE)

Document d'objectif
(DOCOB) Natura 2000

- les Décisions admin. Schéma de
xe:g?l':jl.CPE dans le domaine Cohérence - P Toute opeération
. - L n I'absence de fehm A Part
= Arrété approuvantle programme de 'eau Territorial (SCoT) SCoT tibl visée alarticle
ol Pt R.212-47 CE
d’actions nitrates y .
« Arrété approuvant le programme (IOTA, ICPE, etc.)
d’action sur les AAC
* PPRn, dontles PPRi
+ Autorisation unique pluriannuelle de Schémas Plans Locaux de
rélévements 7. _
. Etc Régionaux des I’'Urbanisme
Carriéres (SRC) (intercom.) (PLUI)

- J

Figure 1 : Articulation du SAGE avec les autres plans et programmes
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A. Articulation avec les autres plans et programmes
disposant d’un lien juridique de portée supérieure

l.Le Sch®ma Directeur d6éAm®nagement et de |
(SDAGE)

Le SDAGE Rhoéne Méditerranée fixe la stratégie  du bassin Rhone -Méditerranée pour atteindre

|l e bon ®tat des milieux aquatiques, ainsi gue | es mes
a cet objectif. Il définit la politique a mener pour enrayer la détérioration, atteindre le bon

®t at (ou bon potentiel) des masses dIeeSHDAGER@2t-er r ai ne
2027 a été approuvé le 21 mars 2022.

Le SAGE doit étre compatible avec le SDAGE.

Pour chaque orientation, le SAGE dédie un chapitre nommé « La compatibilité du SAGE avec
les dispositions du SDAGE Rhone Méditerranée 2022 I 2027 ». La compatibilité avec le
SDAGE a donc été pris e encomptedansla d ®mar che do ®Ildapioerda $AGE.n

Le SDAGE détermine des dispositions concernant le s divers SAGE du bassin . Le tableau qui
suit reprend les dispositions du SDAGE et montre comment le SAGE est compatible avec
celui -ci.

Tableau 3 : Analyse de l'articulation entre le projet de SDAGE et le SAGE Lez

Dispositions Articulation

OF 0 S’adapter aux effets du changement climatique

0-01 Agir plus vite et plus fort face au changement Plusieurs objectifs généraux (4,6, 8, 10 et 17) du SAGE
climatique portent sur la prise en compte du changement climatique
dans la gestion du bassin versant.
OF 1 Privilégier la prévention et les interventions a la source pour plus d’efficacité

1-01 Impliquer tous les acteurs concernés dans la mise La réalisation du SAGE permet de rassembler plusieurs

en ceuvre des principes qui sous-tendent une politique acteurs autour de la gestion de I'eau (orientation A et

de prévention objectif général 1, 2 et 3). Cette gestion est avant tout
préventive car axée sur I'évitement de nombreux effets.

1-02 Développer les analyses prospectives dans les Le SDAGE précise : "L'évaluation environnementale de ces

documents de planification documents de planification permet de s’assurer de la bonne

prise en compte de cette disposition et de ses enjeux
associés”. La présente évaluation environnementale du
SAGE vise a s’assurer de la bonne prise en compte de cette
disposition et de ses enjeux associés.

1-03 Orienter fortement les financements publics dans Le SAGE met en place de nombreux objectifs opérationnels

le domaine de I'eau vers les politiques de prévention permettant de limiter les risques, les pollutions ... a titre
préventif. Ces actions ne sont pas nécessairement les plus
coliteuses mais sont pourtant essentielles dans la
prévention (« ne pas faire » est souvent moins colteux que
de « faire »).

Dossier d’enquéte publique -Piéce 4 a : Rapport environnemental du SAGE Lez




Présentation et articulation

1-04 Inscrire le principe de prévention dans la
conception des projets et les outils de planification
locale

1-06 Systématiser la prise en compte de la prévention
dans les études d'évaluation des politiques publiques

1-07 Prendre en compte les objectifs du SDAGE dans les
programmes des organismes de recherche

Le SAGE énonce que les conditions selon lesquelles a été
traité le principe de prévention dans un chapitre a part
entiére. Le principe de prévention est présent dans de
nombreuses dispositions et dans divers domaines :
économie d'eau et partage de la ressource (notamment les
dispositions B3, B9, B11 et B15), réduction des intrants en
agriculture (C10 et C11), préservation des champs
d'expansion de crue (F1) et la préservation du
fonctionnement naturel des milieux aquatiques et des zones
humides (notamment les dispositions D4, D9, E2, E3, E4).
Le SDAGE préconise l'intégration de la question de la
prévention dans les études d'évaluation des politiques
publiques. En particulier, le SDAGE préconise I'analyse des
modalités d'application opérationnelle du principe de
prévention dans les études d'évaluation de SAGE.

Le SAGE du Lez n'est pas concerné par cette disposition

OF2 : Concrétiser la mise en ceuvre du principe de non-dégradation des milieux aquatiques

2-01 Mettre en ceuvre la séquence « éviter-réduire-
compenser »

2-02 Evaluer et suivre les impacts des projets

2-03 Contribuer a la mise en ceuvre du principe de non-
dégradation via les SAGE et les contrats de milieu et de
bassin versant

2-04 Sensibiliser les maftres d’ouvrage en amont des
procédures réglementaires sur les enjeux
environnementaux a prendre en compte

Le SAGE du Lez fait I'objet d'une évaluation
environnementale, mettant en ceuvre la séquence ERC,
notamment par des échanges itératifs intégrant les
mesures éviter et réduire au sein du projet de SAGE.

Cette disposition s'adresse a la réalisation de projet et ne
concerne donc pas le SAGE, bien que I'évaluation
environnementale du SAGE évalue les impacts du SAGE et
propose des indicateurs de suivis des effets sur
I'environnement.

Dans le PAGD et dans le réglement, le SAGE met I'accent, sur
la prévention des risques de dégradation des milieux
aquatiques, aux prélévements dans la ressource en eau, aux
cumuls d’impacts des prélevements (D2).

L'animateur - rice pourra, dans le cadre de sa mission
s'assurer de la bonne prise en compte du SAGE auprés de
divers acteurs du territoire (en référence notamment a
l'objectif 3.1).

OF 3 : Prendre en compte les enjeux sociaux et économiques des politiques de I'eau

3-03 Ecouter et associer les territoires dans la
construction des projets

3-05 Ajuster le systéme tarifaire en fonction du niveau
de récupération des colits

3-06 Développer I'évaluation des politiques de I'eau et
des outils économiques incitatifs

3-07 Privilégier les financements efficaces, susceptibles
d'engendrer des bénéfices et d'éviter certaines
dépenses

Le SAGE est un projet construit avec différents acteurs du
territoire, le comité de rédaction comprend des acteurs
sociaux économiques (Objectif général 2 et objectif
opérationnel 2.2).

Ces dispositions visent a renforcer le principe pollueur-
payeur, cela sort du cadre du SAGE.

Cette disposition vise a assurer un financement efficace et
pérenne de la politique de I'eau, et ne concerne pas le SAGE.

OF 4 Renforcer la gouvernance locale de I'eau pour assurer une gestion intégrée des enjeux

4-01 Développer la concertation multiacteurs sur les
bassins versants

4-02 Intégrer les priorités du SDAGE dans les SAGE et les
contrats de milieux et de bassin versant
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Le SAGE est un projet construit avec différents acteurs du
territoire (Orientation A).

L'évaluation environnementale s'assure de la compatibilité
du SAGE avec le SDAGE : le SAGE intégre bien des
dispositions et régles permettant cette compatibilité, et
ainsi intégre les priorités du SDAGE.
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4-03 Intégrer les priorités du SDAGE dans les PAPI et
SLGRI et améliorer leur cohérence avec les SAGE et les
contrats de milieux et de bassin versant

4-04 Promouvoir des périmétres de SAGE et de contrats
de milieux ou de bassin versant au plus proche du terrain

4-05 Mettre en place un SAGE sur les territoires pour
lesquels cela est nécessaire a I'atteinte des objectifs du
SDAGE

4-06 Intégrer un volet mer dans les SAGE et les contrats
de milieux cétiers

4-07 Assurer la coordination au niveau supra bassin
versant

4-08 Assurer la gestion équilibrée des ressources en eau
et la prévention des inondations par une maitrise
d’ouvrage structurée a 'échelle des bassins versants

4-09 Encourager la reconnaissance des syndicats de
bassin versant comme EPAGE ou EPTB

4-12 Intégrer les enjeux du SDAGE dans les projets
d’aménagement du territoire et de développement
économique

4-13 Associer les acteurs de I'eau a I'élaboration des
projets d’aménagement du territoire

4-15 Organiser les usages maritimes en protégeant les
secteurs fragiles

Le Syndicat Mixte du Bassin Versant du Lez (SMBVL)
coordonne sur le territoire les opérations de gestion des
milieux aquatiques et de protection des inondations. A ce
titre, le SMBVL a été la structure porteuse du Contrat de
Riviére et porte aujourd’hui un PAPI complet sur le bassin
ainsi qu’'un contrat de bassin versant ; il a par ailleurs en
charge la mise en ceuvre de la démarche d’élaboration du
PGRE.

Le périmétre du SAGE a été défini par un arrété préfectoral et
ainsi la démarche répond a cet objectif du SDAGE.

Le bassin versant du Lez n’est pas identifié comme un
territoire pour lequel un SAGE est nécessaire pour atteindre
les objectifs du SDAGE. Il est néanmoins possible de
solliciter I'élaboration d’un SAGE, ce qui est le cas pour le
bassin versant du Lez.

Le SAGE du Lez n'est pas concerné par cette disposition.

Le SAGE prévoit une disposition visant I'élaboration d'un
groupe de travail sur la gestion quantitative de la ressource
a I'échelle interbassin : Lez, Aygues, Ouvéze (LAO) (D8)

Le bassin versant du Lez est identifié comme secteur
prioritaire pour la mise en ceuvre d’actions conjointes de
restauration physique et de lutte contre les inondations. Les
orientations E (hydromorphologie des cours d’eau) et F
(gestion du risque inondation) du SAGE permettent de
répondre a ce besoin de prise en compte en proposant des
dispositions dans ce sens comme la disposition E10 : Mettre
en ceuvre des actions de restauration physique des cours
d'eau.

Les molasses miocénes du Comtat du bassin versant du Lez
sont identifiées comme secteur prioritaire pour la création
d’EPTB et/ou d’'EPAGE. Cependant, cette disposition sort du
cadre du SAGE.

Les documents d'urbanisme doivent étre compatibles avec
le SAGE, qui reprend les enjeux du SDAGE. Aussi le SAGE
intégre plusieurs dispositions visant a intégrer les enjeux du
SDAGE dans les documents d'urbanisme (C1, C2, D4, D8,
E2).

Le SAGE du Lez n'est pas concerné par cette disposition.

OF 5 Lutter contre les pollutions, en mettant la priorité sur les pollutions par les substances dangereuses et la
protection de la santé
OF 5A Poursuivre les efforts de lutte contre les pollutions d’origine domestique et industrielle

5A-01 Prévoir des dispositifs de réduction des pollutions
garantissant 'atteinte et le maintien a long terme du bon
état des eaux

5A-02 Pour les milieux particulierement sensibles aux
pollutions, adapter les conditions de rejet en s’appuyant
sur la notion de « flux admissible »
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Les volets « sensibilisation et animation » prévus parle
SAGE participeront a la réussite de cette disposition, aussi le
SAGE prévoit des dispositions pour réduire la pollution et
atteindre un bon état des eaux, et les documents
d'urbanisme doivent lui &tre compatibles.

Sur le bassin versant du Lez, la masse d’eau FRDR406a est
identifiée comme milieux aquatiques fragiles vis-a-vis des
phénomeénes d’eutrophisation. Le SAGE doit donc mettre en
ceuvre la stratégie de lutte contre les pollutions. Cela n’est
pas prévu par le SAGE, cependant certaines dispositions du
SAGE permettront de réduire la pollution par eutrophisation,
notamment en luttant contre I'érosion des terres agricoles
dans les EBF.
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Il conviendrait d’améliorer la mise en ceuvre de la stratégie
de lutte contre les pollutions dans le SAGE.

5A-03 Réduire la pollution par temps de pluie en zone Plusieurs dispositions du SAGE visent cet objectif :

urbaine C.5 Investir dans les réseaux d’assainissement collectif pour
réduire les pollutions par temps de pluie et par temps sec
C.8 Favoriser un aménagement du territoire sans
imperméabilisation nouvelle des sols

5A-04 Eviter, réduire et compenser I'impact des La disposition C8 vise cet objectif : "Toute

nouvelles surfaces imperméabilisées imperméabilisation nouvelle des sols doit étre évitée par
tous les moyens. Il s’agit de mettre en ceuvre la séquence «
Eviter/Réduire/Compenser » de maniére opportuniste et
systématique, autant sur les projets neufs que surles
requalifications d’espaces urbains, en domaine public
comme en domaine privé. Autrement dit, la compensation de
lartificialisation des sols ne doit plus étre considérée
comme une solution satisfaisante et doit é&tre mise en ceuvre
en dernier recours, aprés avoir déployé toutes les
possibilités de laisser les sols perméables”.

5A-05 Adapter les dispositifs en milieu rural en Les SAGE définissent a I'échelle locale les zones a enjeu

confortant les services d’assistance technique sanitaire ou environnemental prévues a I'article 2 de I'arrété
du 27 avril 2012 relatif aux modalités de I'exécution de la
mission de contrdle des installations d'assainissement non
collectif. Cela est fait a I'échelle départementale dans le
Vaucluse. Le SAGE n’a que peu de levier d’action sur cet
enjeu, qui nécessite également un arréte de protection
préfectorale pour les protéger.

5A-06 Etablir et mettre en ceuvre des schémas La disposition C5 comprend la recommandation de réaliser
directeurs d’assainissement qui intégrent les objectifs des schémas directeurs d’assainissement (SDA) et de
du SDAGE réaliser des travaux sur les réseaux et les ouvrages pour

obtenir et maintenir la conformité réglementaire en matiére
de collecte et de traitement des eaux usées domestiques. Le
volet sensibilisation et animation prévue par le SAGE
participera a la réussite de cette disposition.

5A-07 Réduire les pollutions en milieu marin Cette disposition ne concerne pas le SAGE du Lez.

OF 5B Lutter contre I'eutrophisation des milieux aquatiques

5B-01 Anticiper pour assurer la non-dégradation des Sur le bassin versant du Lez, la masse d’eau FRDR406a est
milieux aquatiques fragiles vis-a-vis des phénoménes identifiée comme milieux aquatiques fragiles vis-a-vis des
d’eutrophisation phénomeénes d’eutrophisation. La disposition D4, visant la

protection des ripisylves, participera a I'atténuation de
I'eutrophisation des eaux.

5B-02 Restaurer les milieux dégradés en agissant de Le SAGE prévoit un volet animation et sensibilisation qui

facon coordonnée a I'échelle du bassin versant permettra une coordination des actions sur le territoire
(disposition A2).

5B-03 Réduire les apports en phosphore et en azote Sur le bassin versant du Lez, la masse d’eau FRDR406a est

dans les milieux aquatiques fragiles vis-a-vis des identifiée comme milieux aquatiques fragiles vis-a-vis des

phénomeénes d’eutrophisation phénomeénes d’eutrophisation. Le SAGE prévoit des

dispositions pour la diminution des pollutions liées a
I'épuration des eaux, qui sont des sources de phosphore et
d'azote. Aussi, la disposition E6 vise a réduire la
vulnérabilité a I'érosion des terres agricoles, ce qui limite
I'eutrophisation. Cependant, une stratégie pour atteindre les
valeurs guides des concentrations données par le SDAGE
n'est pas développée dans le SAGE, ni la recherche
d'informations sur les sources d'eutrophisation.
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5B-04 Engager des actions de restauration physique des = Le SAGE propose des dispositions dans ce sens comme la

milieux et d’amélioration de 'hydrologie disposition E10 : Mettre en ceuvre des actions de
restauration physique des cours d'eau et la disposition E11 :
Procéder a la restauration des conditions
hydromorphologiques des secteurs prioritaires du Lez et de
ses affluents par la diversification des habitats.
Globalement, les dispositions de I'orientation E.
(hydromorphologie des cours d’eau) vont dans ce sens.

OF 5C Lutter contre les pollutions par les substances dangereuses

5C-01 Décliner les objectifs de réduction nationaux des Le SAGE ne traite pas des émissions de substances

émissions de substances au niveau du bassin dangereuses.

5C-02 Développer des approches territoriales pour Le SAGE ne traite pas des émissions de substances

réduire les émissions de substances dangereuses et le dangereuses.

niveau d'imprégnation des milieux

5C-03 Réduire les pollutions que concentrent les Le SAGE Lez n'est pas concerné par cette disposition.
agglomérations
5C-04 Conforter et appliquer les régles d’'une gestion Le SAGE Lez n'est pas concerné par cette disposition.

précautionneuse des travaux sur les sédiments
aquatiques contaminés

5C-05 Maitriser et réduire 'impact des pollutions Le SAGE ne traite pas des émissions de substances
historiques dangereuses.
5C-06 Intégrer la problématique "substances Le SAGE Lez n'est pas concerné par cette disposition.

dangereuses” dans le cadre des SAGE et des dispositifs
contractuels
OF 5D Lutter contre la pollution par les pesticides par des changements conséquents dans les pratiques actuelles

5D-01 Encourager les filiéres économiques favorisant Les SAGE peuvent se saisir des enjeux identifiés localement

les techniques de production pas ou peu polluantes et encourager des filieres économiques de production pas ou
peu polluantes via leur plan d’aménagement et de gestion
durable (PAGD). Ce n'est pas le cas du SAGE du Lez.

5D-02 Favoriser I'adoption de pratiques agricoles plus L’ensemble du bassin versant du Lez est identifié comme
respectueuses de I'environnement en mobilisant les zone nécessitant des mesures pour restaurer le bon état et
acteurs et outils financiers contribuer a la réduction des émissions au titre du

programme de mesures 2022 — 2027. La masse d’eau
Molasses Miocénes du Comtat (FRDG218) est identifiée
comme masse d’eau souterraine affleurante et profonde
nécessitant des mesures pour restaurer le bon état et
contribuer a la réduction des émissions au titre du
programme de mesures 2022 — 2027.

Dans le SAGE, les mesures a adopter (cf. disposition du
SDAGE) doivent viser le développement des techniques de
production économes en intrants, promouvoir les variétés
et les cultures économes en pesticides, soutenir de maniére
volontariste le maintien des surfaces en herbe, maintenir
et/ou créer des zones tampons (bandes enherbées, talus,
haies, fossés ...), etc. Ces mesures sont préconisées dans
les dispositions Les dispositions C.10 : "Promouvoir le
désherbage mécanique pour limiter Fusage des herbicides”
et C.11 : "Définir une stratégie de réduction des produits
phytosanitaires agricoles” vont dans ce sens, ainsi que les
dispositions B3, B15, F4.

Si certains points précis ne sont pas abordés dans le SAGE
(supprimer les sources de pollutions ponctuelles), ceux-ci
pourront I'étre lors de la réalisation de la stratégie de
réduction des produits phytosanitaires agricoles prévue
dans le SAGE.
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5D-04 Engager des actions en zones non agricoles

5D-05 Réduire les flux de pollutions par les pesticides a
la mer Méditerranée et aux milieux lagunaires

Le SAGE inclut une disposition renfor¢ant la diminution de
produits phytosanitaires dans les zones non agricoles : C.9
"Poursuivre et renforcer I'animation a destination des
collectivités et des particuliers sur 'usage des produits
phytosanitaires”.

Ne concerne pas le SAGE Lez.

OF 5E : Evaluer, prévenir et maitriser les risques pour la santé humaine

5E-01 Protéger les ressources stratégiques pour
I'alimentation en eau potable

5E-02 Délimiter les aires d’alimentation des captages
d'eau potable prioritaires, pollués par les nitrates ou les
pesticides, et restaurer leur qualité

5E-03 Renforcer les actions préventives de protection
des captages d’eau potable

5E-04 Restaurer la qualité des captages d’eau potable
polluée par les nitrates par des zones d’action
renforcées

5E-05 Réduire les pollutions du bassin versant pour
atteindre les objectifs de qualité

5E-06 Prévenir les risques sanitaires de pollutions
accidentelles dans les territoires vulnérables

5E-08 Réduire I'exposition des populations aux
pollutions

Les masses d’eau FRDG218 - Molasses miocénes du Comtat
et FRDG382 - Alluvions du Rhone du défilé de Donzére au
confluent de la Durance et alluvions de la basse vallée
Ardeche (ressource stratégique) sont caractérisées comme
masses d’eau souterraine et aquiféres a fort enjeu pour la
satisfaction des besoins en alimentation en eau potable
dans lesquelles les zones de sauvegarde sont a délimiter.
L'objectif opérationnel 7.1 "Protéger les ressources en eau
destinées a I'alimentation en eau potable” vise la définition
de zones de sauvegardes, et leur prise en compte.

Les ouvrages Grand Grange Forage 1 et 2 (CE2606) sont
identifiés comme Captages prioritaires pour la mise en place
de programmes d’action vis-a-vis des pollutions diffuses
pesticides a I'échelle de leur aire d’alimentation. Le SAGE
inclut des dispositions visant la diminution des pollutions
aux pesticides.

Le SAGE inclut des dispositions visant la diminution des
pollutions aux pesticides, ces dispositions sont
principalement préventives. Le SAGE vise I'atteinte des
objectifs de qualité.

Ce point rentre dans le cadre du programme d’action sur les
zones de sauvegarde, prévu dans le SAGE (C2).

En ceuvrant pour la bonne atteinte des objectifs qualitatifs, le
SAGE participe a la réduction de I'exposition des populations
aux pollutions.

OF 6 Préserver et restaurer le fonctionnement des milieux aquatiques et des zones humides

OF 6A: Agir sur la morphologie et le décloisonnement pour préserver et restaurer les milieux aquatiques

6A-00 Préserver et restaurer les milieux aquatiques et
humides avec une approche intégrée, en ciblant les
solutions les plus efficaces

6A-01 Définir les espaces de bon fonctionnement des
milieux aquatiques, humides, littoraux et eaux
souterraines

6A-02 Préserver et restaurer les espaces de bon
fonctionnement des milieux aquatiques

6A-03 Préserver les réservoirs biologiques et renforcer
leurréle a I'échelle des bassins versants

6A-04 Préserver et restaurer les rives de cours d’eau et
plans d’eau, les foréts alluviales et ripisylves
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Voir les justifications ci-dessous.

Le SAGE intégre un objectif opérationnel afin d'affiner la
connaissance sur les EBF : 14.1 Connaitre / comprendre le
fonctionnement hydromorphologique des cours d’eau.

Le SAGE intégre un objectif opérationnel afin de protéger les
EBF : 14.2 Préserver 'EBF concerté.

Sur le périmétre du SAGE, sont classés en réservoirs
biologiques : le Lez, de sa source a I'aval de sa confluence
avec le ravin de Saint Blaise, la Coronne, I'Auliére, la
Veyssane et leurs affluents non inclus dans le référentiel
masse d'eau du bassin Rhdne-Méditerranée et le ruisseau du
Pégue, affluents compris, sur le département de la Dréme.
Le SAGE comprend des dispositions visant la préservation et
restauration des ripisylves (D4 et D5), et la restauration du
vieux Lez.
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6A-05 Restaurer la continuité écologique des milieux
aquatiques

6A-06 Poursuivre la reconquéte des axes de vie des
poissons migrateurs amphihalins et consolider le réseau
de suivi des populations

6A-07 Mettre en ceuvre une politique de gestion des
sédiments

6A-08 Restaurer les milieux aquatiques en ciblant les
actions les plus efficaces et en intégrant les dimensions
économiques et sociologiques

6A-09 Evaluer I'impact a long terme des pressions et des
actions de restauration sur I’hydromorphologie des
milieux aquatiques

6A-10 Réduire les impacts des éclusées sur les cours
d’eau pour une gestion durable des milieux et des
espéces

6A-14 Maitriser les impacts cumulés des plans d'eau

6A-15 Formaliser et mettre en ceuvre une gestion
durable des plans d’eau

6A-16 Mettre en ceuvre une politique de préservation et
de restauration du littoral et du milieu marin pour la
gestion et la restauration physique des milieux

La disposition D1 du SAGE est : rétablir la continuité
écologique sur les ouvrages pertinents, hors liste 2.

Le bassin versant du Lez est identifié sur la Carte 6A-B1 du
SDAGE comme enveloppe des zones d’action pour I'anguille
et le Lez est classé en Zone d’Action Prioritaire pour
I'Anguille dans le cadre du PLAGEPOMI (PLAn de GEstion des
POissons Migrateurs).

Le plan de gestion des matériaux a été élaboré et validé par
la CLE. Le SAGE porte une disposition pour le mettre en
ceuvre E9 et la disposition E7 est : "Adopter une gestion
raisonnée du stock sédimentaire™

Le SAGE porte I'objectif général n° 10 : "Anticiper I'évolution
liée au changement climatique en rendant les milieux
résilients et préserver/restaurer le bon fonctionnement des
milieux ".

La disposition A5 prévoit un suivi des milieux aquatiques.
Aussi, le suivi des indicateurs du SAGE et de son évaluation
environnementale permettra d’évaluer I'évolution des
pressions.

Cette disposition ne concerne pas le SAGE Lez.

Le SAGE du Lez n'est pas concerné par cette disposition
Le SAGE du Lez n'est pas concerné par cette disposition

Le SAGE du Lez n'est pas concerné par cette disposition

OF 6B Préserver, restaurer et gérer les zones humides

6B-01 Préserver, restaurer, gérer les zones humides et
mettre en ceuvre des plans de gestion stratégique des
zones humides dans les territoires pertinents

6B-02 Mobiliser les documents de planification, les
outils financiers, fonciers et environnementaux en
faveur des zones humides

6B-03 Préserver les zones humides en les prenant en
compte dans les projets

6B-04 Poursuivre I'information et la sensibilisation des
acteurs par la mise a disposition et le porter a
connaissance

Le SAGE contient un objectif général pour la préservation et
restauration des zones humides et de leur fonctionnalité.
Les dispositions en lien avec cet objectif sont :

- Réaliser les travaux de restauration des zones humides
identifiés comme prioritaires (D6)

- Réaliser les travaux de restauration des zones humides
identifiés comme prioritaires (D7)

- Transposer les zones humides dans les documents
d'urbanisme pour les préserver (D8)

- Eviter toute nouvelle dégradation des zones humides du
bassin versant (D9).

OF 6C: Intégrer la gestion des espéces de la faune et de la flore dans les politiques de gestion de I'eau

6C-03 Organiser une gestion préventive et raisonnée des
espéces exotiques envahissantes, adaptée a leur stade
de colonisation et aux caractéristiques des milieux
aquatiques et humides

6C-04 Préserver le milieu marin méditerranéen de
l'introduction d’espéces exotiques envahissantes

La disposition E9 prévoit la mise en place du plan de gestion
de la végétation et des matériaux. Celui-ci vise un traitement
des espéces exotiques envahissantes végétales au bord des
cours d’eau.

Le SAGE du Lez n'est pas concerné par cette disposition.

OF ? Atteindre et préserver I'équilibre quantitatif en améliorant le partage de la ressource en eau et en anticipant 'avenir

7-01 Elaborer et mettre en ceuvre les plans de gestion de
laressource en eau

7-02 Démultiplier les économies d’eau
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La disposition B8 "Animer la mise en ceuvre, évaluer et
réviser le PGRE/PTGE du Lez" participe a I'atteinte de
I'objectif.

L'objectif 4.3 "Réaliser des économies d'eau (AEP, industrie,
irrigation)” du SAGE participe a cet objectif, avec les
dispositions qui 'accompagnent (B4 a B8).
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7-03 Recourir a des ressources de substitution dans le
cadre de projets de territoire

7-04 Anticiper face aux effets du changement climatique

7-05 Rendre compatibles les politiques d’aménagement
du territoire et les usages avec la disponibilité de la
ressource

7-06 Mieux connaitre et encadrer les préléevements a
usage domestique

7-07 S’assurer du retour a I'équilibre quantitatif en
s’appuyant sur les principaux points de confluence du
bassin et les points stratégiques de référence pourles
eaux superficielles et souterraines

7-08 Développer le pilotage des actions de résorption
des déséquilibres quantitatifs a I'échelle des périmeétres
de gestion

7-09 Renforcer la concertation locale en s’appuyant sur
les instances de gouvernance de I'eau

La définition du SDAGE d'une ressource de substitution est
une ressource qui "se caractérise par la diminution d’un
prélévement sur une ressource en tension et son
remplacement par un prélévement sur une ressource qui
n’est pas en tension et dont les équilibres hydrologiques,
biologiques et morphologiques ne seront pas mis en péril par
ce nouveau prélévement”. Le SAGE encourage les
substitutions, et leur encadrement, sur d'autres ressources.
Cependant, le Miocene, identifié comme nappe de
substitution ne répond pas a la définition du SDAGE, étant
une nappe en déséquilibre quantitatif.

Le SAGE a un objectif général de consistant a "préserver la
ressource en eau et s’adapter aux effets du changement
climatique”.

Les documents d'urbanisme doivent étre compatibles avec
les objectifs et orientations des SAGE concernant les
nouveaux prélévements qui doivent &tre conformes aux
régles de partage de I'eau établies par les SAGE.
L'élaboration d'un SAGE et son animation renforce cette
disposition du SDAGE.

Le SAGE intégre 2 dispositions visant a améliorer les
connaissances :

- B.1 Disposer d'une connaissance suffisante des
préléevements des industries et des caves vinicoles pourla
gestion des déficits quantitatifs

- B.2 Disposer d'une connaissance suffisante des
préléevements domestiques pour la gestion des déficits
quantitatifs.

Pour le bassin versant du Lez, il n’y a pas de point
stratégique de référence pour les eaux souterraines. Les
points stratégiques pour les eaux superficielles sont
donnés.

Le SDAGE précise : "Les valeurs seuils préconisées dans le
PGRE sur ces points de suivi locaux sont intégrées dans les
documents du SAGE lorsqu'’il existe". Les NPA et NPC
n'apparaissent pas dans le SAGE.

La mise en place d'un SAGE et de la CLE renforce cette
disposition du SDAGE.

OF 8 : Augmenter la sécurité des populations exposées aux inondations en tenant compte du fonctionnement naturel des
milieux aquatiques

8-01 Préserver les champs d’expansion des crues

8-02 Rechercher la mobilisation de nouvelles capacités
d’expansion des crues

8-03 Eviter les remblais en zones inondables

8-04 Limiter la création et la rehausse des ouvrages de
protection aux secteurs a risque fort et présentant des
enjeux importants

8-05 Limiter le ruissellement a la source

8-06 Favoriser la rétention dynamique des écoulements
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Une des orientations opérationnelles du SAGE est de
préserver les zones inondables et zones d'expansion des
crues (17.1), la disposition F1 vise I'attente de cet objectif.
La disposition 16.1 du SAGE "Favoriser le ralentissement
dynamique des crues par reconquéte des espaces
soustraites au champ d'inondation” participe a ces objectifs
en encourageant les actions de restauration physique des
cours d'eau.

Le SAGE intégre cela dans la régle 8.

Le SAGE prévoit d’encadrer les modifications sur les
ouvrages dans les EBF, cela permettra d’encadrer la
rehausse des ouvrages dans les EBF.

Le SAGE comporte plusieurs dispositions pour lutter contre
le ruissellement (F2, C8, B15).

La disposition 16.1 du SAGE permet de répondre au SDAGE :
Favoriser le ralentissement dynamique des crues par
reconquéte des espaces soustraites au champ d'inondation,
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8-07 Restaurer les fonctionnalités naturelles des
milieux qui permettent de réduire les crues et les
submersions marines

8-08 Préserver et améliorer la gestion de I'équilibre
sédimentaire

8-09 Gérer la ripisylve en tenant compte des incidences
sur I'écoulement des crues et la qualité des milieux

8-10 Développer des stratégies de gestion des débits
solides dans les zones exposées a des risques
torrentiels

8-11 Identifier les territoires présentant un risque
important d'érosion

8-12 Traiter de I'érosion littorale dans les stratégies
locales des territoires exposés a un risque important
d’érosion

Aucune incoh®rence noba

de | 6anal yse.

2. Les Chartes de Parcs Nationaux

Le territoire du SAGE

concerné.

cela passe par des actions de restauration physique des
cours d'eau.

Le SAGE comprend une approche intégrée entre prévention
des inondations et restauration des milieux aquatiques en
proposant des solutions préventives basées sur la nature,
notamment via I'objectif opérationnel 17.1 : "Préserver les
Zones inondables et zones d'expansion des crues”.

Le SAGE n'évoque pas "I'équilibre sédimentaire™ mais
propose des dispositions pour respecter les dynamiques
hydromorphologiques.

La disposition du SAGE D4 "Préserver et restaurer la ripisylve
au sein du corridor fluvial” permet de répondre a cette
disposition du SDAGE.

Le territoire est concerné par ce risque. Le SAGE contient un
objectif opérationnel visant a préserver et restaurer les
dynamiques sédimentaires (14.5), et un objectif général
visant a gérer les crues tout en préservant la capacité
d'ajustement du lit et la qualité paysagere et écologique des
milieux (15). Ces éléments permettent de répondre a la
disposition du SDAGE.

Le SAGE du Lez n'est pas concerné par cette disposition.

Le SAGE du Lez n'est pas concerné par cette disposition.

®AGE etde®DAGE pr&ent sairdettearriirelloes

n dParc mad ii soen apgas Lcee ISLAIGEd &dwn L e z

T
R0

B. Articulation avec les autres plans et programmes
disposant d’un lien juridique de portée inférieure

Les Plans Locaux déUrbanisme (PLU), | es Plans L
et les Schéma s de Cohérence Territoriale (SC 0oT) doivent étre compatibles au SAGE.

Un SCoT est en cours dob6é®l aboration sur l e terr
versant du Lez recouvre 28 communes qui foft ou

carri res ( SHadne-Aldesd atde Prgvanee -Alpes -
nt aux s chéma s départementaux des carri éres doivent étre

Les schéma s régiona ux d e s
Céte d 6zAr, qui se substitue
compatibles au SAGE.

Les décisions administratives dans | e

exemple
A
A Arr-t®

d o ma i n d@oivedte égdletnena ul ébre, par

IOTA/ICPE

approuvant | e programme dbéactions ni
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A Arr°t® approuvant | e programme doéaction sur | es A
A PPRn, dont les PPRIi
A Autorisation unique pluriannuelle de prélévements

Enfin,toute op ®r ati on Vvi s®e -47 CEO(I®OTA, ICRE| etc.) R ddit &tz conforme au
réglement du SAGE.

C. Cohérence avec les autres plans et programmes

1. Le Plan de Gestion de la Ressource en Eau (PGRE) du Lez

Le PGRE d®finit wun pr ogr aateimdre dhdsdacdtiréewm équilipre entre ¢

les prélévements et la ressource en intégrant une bonne fonctionnalité des milieux

aquatiqgues et | i ncidence du changement clineast i que s
Celui-ciaété adoptéle 12/12/2017, il est porté par le SMBVL, également structure porteuse

du SAGE.

Lorsqubébun SAGE exi st e, l e volet du SAGE relatif 7 1a
eau intégre le PGRE dans son PAGD et son réglement L
Le PAGD doitintégrer les objectifs quantitatifs (DOE/DCR, NPA/NPC), ce qui est le cas dans

la disposition B10.  Le réglement du SAGE «  peut prévoir, a partir du volume disponible des

masses dshipediaielle ou souterraine situées dans une unité hydrologique ou

hydrogéologique cohérente, la répartition en pourcentage de ce volume entre les différentes
cat®gories dout i.lR212-87).eCdessté I(mardas du IS2REKuranela pour
p®ri ode drégeetl). age

1. Les Schéma s Régiona ux d'Aménagement, de Développement
Durable et dofgalit® des Territoires (SRAI

Rendu obligatoire par la loi portant nouvelle organisation territoriale de la république

(NOTRe) du 7 aoit 2015, le Schéma Régional d'’Aménagement, de Développement

Durabl e et dof£galit® des Tercoinsoitee (B8RADRETMent do
prescriptif pour l e territoire r®gional et | i nstrur
politique pour le territoire régional.

Le SRADDET ayant une portée prescriptive, il définit des objectifs et les régles congus pour

favoriser | 6atteinte de ses objectifs, dans | es onze
gestion ®conome de | 6espace, | e d®veliopmedee nltd adiers, tlraa
contre le changement climatique, la protection et la restauration de la biodiversité, et la

prévention et la gestion des déchets.

Le SRADDET est un schéma intégrateur qui se substitue a quatre schémas régionaux. Il met
en cohérence différentes politiques publiques thématiques

! Note du secrétariat technique 8DAGE sur les principes, gouvernance, suivi et révision des PGRE, mise a jour
de juillet 2019
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-l e Plan R®gional de

compétence régionale ;
- le schéma régional climat air énergie ;

- le schéma régional de cohérence écologique

Pr®venti

on et de Gesti

- le schéma régional des infrastructures de transport ;

-l e sch®ma r ®gi onal de

| 6i ntermodal it ®.

Le SRADDET PACA a été adopté le 26 juin 2019, et approuvé le 15 octobre 2019. Celui
Le SRADDET Auvergne -Rhéne-Alpes a été
approuvé par arrété du préfet de région le 10 avril 2020.

est soumis a évaluation environnementale.

Tableau 4 - Analyse de l'articulation entre le

SRADDET Provence -Alpes -Ct t e

Objectif 10: Améliorer la résilience du territoire
face aux risques et au changement climatique, garantir
l'accés a tous a la ressource en eau

Objectif 14 : Préserver les ressources en eau souterraine,
les milieux aquatiques et les zones humides

Objectif 50: Décliner la Trame verte
et bleue régionale et assurer la prise en compte des
continuités écologiques et des habitats dans les
documents d’urbanisme et les projets de territoire

s SRADDET etle SAGE

d 6 / Cohérence S AGE

L’adaptation aux changements climatiques apparait dans
plusieurs orientations du SAGE dont I'objet est de garantir
un accés a I'eau dans le futur.

Le SAGE vise la préservation des ressources en eau et les
milieux aquatiques, a la fois d’un point de vue qualitatif et
quantitatif.

Le SAGE vise la restauration de certaines discontinuités
de la trame bleue.

on

des

-Ci

SRADDET Auvergne  -Rhbéne -Alpes Cohérence SAGE

3.9: Préserver les espaces et le bon fonctionnement des
grands cours d’eau de la région

4.5: Préserver la ressource en eaux pour limiter les
conflits d’'usage et garantir le bon fonctionnement des
écosystémes notamment en montagne et dans le sud de
larégion

noa

Aucune incoh®rence

2. La charte du PNR

La charte du Parc Naturel Régional (PNR)
du 26 janvier 2015

des Baronnies provencales
. Celle-ci valable pour la période

Le SAGE vise la préservation et la restauration des cours
d’eau et leur espace de bon fonctionnement.

La préservation de la ressource en eau est un objectif du
SAGE. Cela permettra aussi de garantir le bon
fonctionnement des écosystémes aquatiques.

®t ® d®t ect®e | ors de |

des Baronnies provencales

2015 -2027 .

Cette charte est découpée 3 ambitions et 12 orientations ou objectifs stratégiques.

Tableau 5 : Cohérence entre la Charte du PNR et le SAGE

Ambition Fonder I'évolution des Baronnies Provencales sur la préservation et la valorisation des différents atouts

naturels et humains

6anal

a été arrété e par décret

Orientation |.1 Connaitre et préserver la biodiversité des Baronnies Provencales

1.1.2 Préserver les milieux naturels et les espéces
remarquables pour contribuer au maintien et a
I'enrichissement de la biodiversité

Dossier d’enquéte publique -Piéce 4 a : Rapport environnemental du SAGE Lez
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£

Le SAGE vise la restauration de certains milieux (le vieux
Lez) ainsi que la restauration physique des cours d’eau. Ce
choix permet de viser une gestion favorable a Ila
biodiversité mais surtout a la fonctionnalité des milieux
(continuité écologique notamment).

I.1.4 Soutenir une gestion de I'espace favorable a la
biodiversité et a la fonctionnalité des milieux

Orientation |.3 Préserver et partager durablement la ressource en eau

7 dispositions visent le fait d’acquérir des connaissances.

1.3.1 Connaitre la ressource et organiser durablement son
g Le SAGE a pour objectif 'atteinte du bon état quantitatif des

usage 3
g masses d’eau tout en permettant son usage a long terme.
1.3.3 Fédérer et innover pour garantir I'exigence Le SAGE a pour objectif I'atteinte du bon état des masses
d’excellence de la qualité de I'eau et des milieux d’eau, et plusieurs dispositions portent sur la réduction de
aquatiques pollution de I'eau
Aucune incoh®rence nba ® ® rep®r®e | ors de | 6anal yse.

3. Le PAPI du Lez

Le Progr amme ddActions de Pr®vention des Il nondat i c
conséquences des inondations sur les territoires a travers une approche globale du risque,
port ®e par un partenariat entre | es servicetntdte | 6Et a

mobiliser des fonds publics pour financer les programmes de travaux.

Le PAPI du Lez date de 2014 et a été reconduit en 2021. Le SMBVL est le principal ma itre
ddouvrage. Le partenariat se f aitl eavMicnilsets rseerevilce®c
d®vel oppement durable et de | 6®nergi e, Il a r®gion PAC
d®partement de | a Dr ome, | 6agence de | deau.

(I sbarticule autour de 7 grands axes

- Animation et pilotage du PAPI ;

- Amélioration de la connaissance et de la conscience du risque ;

- Surveillance, prévision des crues et des inondations ;

- Alerte et gestion de crise ;

- Priseencomptedu ri sque inondation dans | durbani sme
- Actions de réduction de la vulnérabilité des personnes et des biens ;

- Ralentissement des écoulements ;

- Gestion des ouvrages de protection hydrauliques.

Pl usieurs orientations du SAGE font ®chos “~ ces gran
gestion du risque inondation qui contient plusieurs dispositions visant la prise en compte du

risque dans | es document s déurbani sme (not amment I
|l 6i nt ®gration des zones de ruissellement et zones dobe
vul n®rabilit® (avec | 6esndcaandsr elmeesnt EBIFe setprdbgres | es zonc«
des crues), | e ralentissement des écoulements (restauration des ripisyl ves, limitation de

| 6®r osi on des terres agricoles dans I es EBF avec I
enherbées).
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4. Le c ontrat de bassin versant du Lez

Le contrat de bassin

engagement contractuel entre ma’  tres
financiers ( Agence de | 6Eau,

LaCommi ssi on
Le contrat de bassin versant du Lez sO6®t end
Le contrat de bassin a ®t®

le contrat de bassin la cohérence entre les enjeux/orientation

bassin.

Tableau 6 : Cohérence entre les grands enjeux du SAGE et du contrat de bassin (source :

2020 -2022)

Volet [ enjeux du SAGE

est une démarche de préservation
eau et des milieux naturels ainsi que de prévention contre les inondations.

ddéouvrage
R®gi ons,

et

Local e di SAGE i dfice dé comnité de pilotage du contrat.

sur | a-2@®r i ode 2020

construit
s du SAGE et le contrat de

Volet / enjeux du contrat de bassin

versant

d 6 am®l dedarresdouroe aen
Cbdest

| o cetdes pértenaires | e
D®partementseé).

| appui

st et
o G,
"oy,
%

un

du

contrat de basson du Lez

Partage de |la ressource entre les usages directs
et les milieux aquatiques

Partage de la ressource entre les
usages directs et les milieux aguatiques

Maintien d’une qualité des eaux superficielles et
souterraines compatible avec les usages et les
milieux

Maintien d’une qualité des eaux
superficielles et souterraines
compatible avec les usages et les
milieux

Préservation des milieux naturels et des cours
d’eau, de leurs intéréts fonctionnels et
patrimoniaux

Gestion du risgue inondation en tenant compte
du fonctionnement des milieux aquatiques

Préservation/ restauration de la dynamigque
latérale et du transport solide du Lez et de ses
affluents pour le bon fonctionnement des
milieux et la protection contre les inondations

Préservation des milieux naturels, des
cours d'eau et de leur bon
fonctionnement et gestion du risque
inondation en tenant compte du
fonctionnement des cours d'eau

Une gouvernance et une animation adaptée aux
enjeux du bassin versant du Lez

Gestion locale concertee,
communication et sensibilisation sur les
enjeux de I'eau sur le bassin versant et

une animation adaptée.
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5. Les documents doébobjectifs Natura 2000 (D

Au niveau européen, deux directives sont fondatrices de la protection

de la faune et de la flore sauvages, ainsi que de leurs habitats : les
directives « Habitats, Faune, Flore» 2 et « Qiseaux» 3. Ces textes
sont a la base du réseau Natura 2000. Le principal objectif est la
préservation de la diversité biologique et du patrimoine naturel NATURA 2000
(maintien ou rétablissement du bon état de conservation des habitats et des espéces) tout

en prenant en compte les exigences économiques, sociales et culturelles, ainsi que les
particularités territoriales.

Le principe est la délimitation de zones (Zones de Protection Spéciale (ZPS) pour les oiseaux
et Zones Spéciales de Conservation (ZSC) pour les habitats et les espéces) abritant des
habitats ou des esp ces doéint®r°t commpmenawdtdHhainr  ocTene n
doéobjectif pour ®tablir |l es enjeux, l es objectifs de
mettre en Tuvre pour | a pr®servation des habitats et

Le bassin du Lez comprend, en partie, 3 sites Natura 2000
- ZSC - les sables du Tricastin

- ZSC - le Rhone aval ;

- ZPS -1 es Mar dile ¥ieilld et aldntdur

Ces sites et leurs intéréts écologiques sont décrits plus précisément au sein de
| 6®valuation des i ncidences Natura 250I10)0 Ldab sSeAnGeEe ( c f
ddédincidence assure | a eBAGRetkesROCOR Nt Tr e |

6. Le p lan de gestion des poissons migrateurs (PLAGEPOMI)

Un Plan de gestion des poissons migrateurs (PLAGEMORPI) identifie les enjeux et définit les
objectifs, priorit®s et recommandations en faveur de
feinte du Rhéne et de la lamproie marine.

Le PLAGEMOPI Rhéne Méditerranée a été révisé récemment , celui-ci a été arrété par le
préfet coordonnateur de bassin le ler mars 2022 pour la période 2022 -2027.

Ce plan s'articule autour de 5 grandes orientations

- 1 : reconquérir les axes de migration ;

- 2 :poursuivre la gestion des péches ;

- 3: suivre | 6®volution des populations ° | 6®chell e di
- 4 : améliorer la connaissance des especes et leurs habitats ;

- 5 :sensibiliser aux enjeux et valoriser les acquis.

2 Directive 92/43/CEE du 21 mai 1992 concernant la conservation des habitats naturels ainsi que de la faune et de émélere sauv

3 Directive 79/409/CEE du 2 avril 1979 concernant la conservation des oiseaux sauvages, remplacée par la directive 2@Q0/1er7/CE
décembre 2009 (version codifiée)
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Le Lez est identifié comme un SAGE a enjeux migrateurs.

Le PLAGEMOPI Rhéne Méditerranée identifie 2 points en lien avec les SAGE

- « Le PLAGEMOPI portera une attention particuliere a ce que les projets de SAGE sur
lesquels il sera consulté prennent en compte le cycle de vie des poissons migrateurs,
notamment le fonctionnement hydromorphologique et hydrologique des milieux qui les
abritent » ;

- « les structures de gestion, en tant gue pilotes pour la prise en compte des enjeux du
PLAGEPOMI dans les SAGE et les contrats de milieux, sont invitées a communiquer sur
les actions menées  sur ces espéces aupres des différents publics dont les scolaires et les
faire connaitre & la DREAL de bassin qui en informera le COGEPOMI »,

Le SAGE nbé®vogque pas ces deevie pi partiewier asl €ependaat,| leeSAGE

prévoit des actions de restauration de la trame bleue et la restauration de la dynamique

®comor phol ogique gr®©ce " des actions de restauration
dans le sens du COGEPOMI.

De méme, le SAGE vise la préservation de laressource eneau et | 6atteinte de sol
qualitatif . Ne pas aggraver les déséquilibres quantitatif s déja présents sur le territoire  est
un objectif du COGEPOMI, tout comme | 6datteinte du bon

Le SAGE pourrait renforcer son orientation pour I
communication sur les espéces visées par le PLAGEMOPI.

7.Le Pl an National d 6 AApron do Rhér{ieP N A)

Les plans nationaux dbéactions (PNA) sont des docume
visant a définir les actions nécessaires a la conservation et a la restauration des espeéces les

plus menac®es afin de sbdbassurer de | eurdenbansia®t at de
exigences des directives européennes dites « Oiseaux » (79/409/CEE du 2 avril 1979) et

« Habitat, Faune, Flore » (92/43/CE du 21 mai 1992) qui engagent au maintien et/ou a la
restauration des esp ces doéint®r-°t cdeocomeervatioru tesi r e dan
PNA donnent une vision globale de |l a situation dbdéune
®valuer |l es incidences des documents de planification
les réduire ou les compenser.

Cet outil est basé sur 3 axes : la connaissance, la conservation et la sensibilisation. Ainsi, il

vise” organiser un sui vi coh®rent des popul ations de |
mettre en Tuvre des actions coordonn®es favorabl es
de |l eur habitat, ° informer | es act eur sitégcation dedar n ®s et

protection des espéces dans les activités humaines et dans les politiques publiques.

L 6 A p dwRhone (Zingel asper) est une espéce de poisson en danger critique d 6 ext i nEat i on
France, il subsiste seulement dans quelques sous-bassins souvent sur des linéaires trés courts.

Cette espéce endémique du bassin du Rhdne est protégée par la réglementation nationale au

titre del 6 ar du°8td&embre 1988 et également inscrite aux annexes |l et IV de la Directive

Habitats.

Lébesp ce semble ne pas °tre pr®sente dans | e bassin v
un manque de données.
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Partie 3 : Etat initial de

I’environnement
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Etat initial de ’environnement

Le rapport environnemental doit comprendre (article R.122 -20-2° du Code de

|l 6environnement)

« Une description de I'état initial de I'environnement
les perspectives de son évolution probable si le plan, schéma, programme ou
document de planification n' est pas mi
environnementaux de la zone dans laquelle s'appliquera le plan, schéma, programme
ou document de planification et les caractéristiques environnementales des zones qui

sont susceptibles d'°tre touch®es par | a
ou document de planification. Lorsque I'échelle du plan, schéma, programme ou
document de planification le permet, les zonages environnementaux existants sont
identifiés  ».

L'environnement est ici décrit a travers plusieurs thématiques, correspondant a des
composantes de I'environnement au sens d'entités naturelles d'une part et a d'autres
thématiques environnementales d'autre part, liées a la problématique du SAGE :

- lessolset leursusages ;

- les eaux superficielles et souterraines ;

- lecli mat et ;| 6®nergi e

- la biodiversité et le patrimoine naturel ;

- le paysage, le cadre de vie (patrimoine culturel, architectural et archéologique lié¢ a

| 6eau) ;
- lesrisques naturels et technologiques ;
- la santé humaine et les nuisances

Le chapitre se conclut par la synthése des enjeux environnementaux qui ont émergé de
l'analyse.

La r®alisation de cet ®tat initial sbappui e
méme et les études afférentes. Les sources sont indiquées dans le texte et reprises en
annexe.
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Etat initial de ’environnement

I. Introduction

Le bassin du Lez se situe entre le sud du département de la Dréme et le nord du
département du Vaucluse , entre les région s Auvergne -Rhoéne -Alpes et Provence -Alpes -
Cite déAkZurc.omprend | 6encl ave des Papes, petit terr

département du Vaucluse compris au sein de la Drome.

Le bassin s 6 ®t end sur 455 kmj, au sein du grand distri
Méditerranée. Il est délimité

- aunord, parle bassin Roubion - Jabron ;
- 7 | 6ouekrbassinglala Berre ;
- ausud et 7 ,pabletsmssin de | O E yogAyguss) .

Le Lez se jette dans le Rhéne , dont il constitue un affluent rive gauche, au niveau de la
commune de Mornas.

Le bassin intercepte 28 communes, 20 dans la Drdbme et 8 dans le Vaucluse , pour quatre
intercommunalités  principales

- Communauté de communes (CC) Dieulefit -Bourdeaux ;
- CC Drome Sud Provence ;

- CC Enclave des Papes -Pays de Grignan

- CC Rhbne Lez Provenc e ;

et, plus marginalement, deux intercommunalités

- CC Aygues - Ouveze en Provence ;

- CC des Baronnies en Drome Provencale.

La population sur | e p®ri m t51e77dhabitdts Qiseee20t8) d9envi r on
avec une densité de population moyenne de 74,3 hab./km2 environ (France : 105,5
hab./kmz environ).

4 Sont exclus les habitgals des communes de Mornas, Lagarde Paréol, Tulette et Vinsobres dont les villages sont hors limite du bassin
versant.
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2 Départements : Dréme, 2 Régions : Auvergne-Rhéne-Alpes,
- Vaucluse Provence-Alpes-Céte-d'Azur
D Bassin versant du Lez

A e
Z 7 b o
o oF Région
[ AUVERGNE-RHONE-ALPES

] PROVENCE-ALPES-COTE D'AZUR

‘ Département

28 Communes / 5 EPCI

TAULIGNAN'

©  Préfecture et sous-préfecture II

Occupation du sol !
/
) / SAINTIPANTALEGN-LES-VIGNES T TR0
Agricole /
0 20 40 km /
B Foret — 7

ati /
Bati ;

Eau

VINSOBRES

Cours d'eau principal

l:l Commune

Etablissement Public de Coopération Intercommunale
CC des Baronnies en Dréme Provengale
CC Dieulefit-Bourdeaux

LAGARDE-PAREOL CC Dréme Sud Provence

CCEnclave des Papes-Pays de Grignan

CC Rhéne Lez Provence

Sources : ADMIN-EXPRESS - BDROUTESO0D-CIGN, SMBVL e 3 %-A(\

Reclisation : CESAME-2018

Carte 1 : Situation et contexte administratif du bassin versant du Lez

Source : CESAME, do6apBXPRESADMI N
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II.Sols et usages

A. Grandes caractéristiques des sols et des sous-sols du
bassin

Situé entre le massif des Baronnies et la vallée du Rhéne, le bassin versant du Lez présente

un relief trés contrasté, avec une altitude comprise  entre 1 451 m NGF (Montagne de
Miélandre) et 36 m NGF (confluence avec le Rhéne a M ondragon).
Le territoire peut ainsi étre scindé en trois entités distinctes

- lapart ie amont aux altitudes les plus élevées correspond au secteur de la Montagne
de la Lance, dominée par des formations marno -calcaires du Crétacé
Essentiellement boisée, cette zone est marquée par un relief trés accidenté (ravins
trés encaissés, fortes pentes), qui implique des conditions climatiques particuliéres ;

- lapartie intermédiaire du Pegue a Suze -la-Rousse, secteur de plaine aux altitudes
comprises entre 290 m NGF et 90 m NGF. Elle correspond aux anciennes terrasses
fluvio -glaciaires du Rhéne au milieu desquelles émergent de petits reliefs ponctuels.
En aval du pont de Grignan/Grillon ces terrasses deviennent de plus en plus étroites et
enserrées par un encaissant composé de molasses pliocénes , parfois connecté
directement au Lez et tr .s lrc@silsasanpent elsd ®rboasnooinn c
| 6 0c cup a tsolsodaviert essentiellement agricole, notamment viticole ;

- etenfin , la partie aval (en aval de sa confluence avec la Coronne) , oU le Lez retrouve
un large fond alluvial formé d dlluvions quaternaires, qui sO6®l argit progress
pour rejoindre laplan edu Rhlne ~ | &eaer al de Bol
Selon la carte lithologique du BRGM 5, les roches dominantes du sous -sol au niveau du
bassin sont de type s®di mentaire. A | 6amont du bassi
gypse dominent, tandis que la partie centrale comprend plutot des argiles et grés. Enfin,
| 6aval, 0 n rcmit accompagnéedie salblea

Le sol , systéme vivant complexe, est en constante interaction avec les autres milieux. Il
est le support des activités humaines et notamment des activités agricole et forestiére qui

fournissent les éléments indispensables a la production végétale utilisée pour n ourrir les

ani maux et | es hommes, et produire des fibres, des mai
Il est également essentiel dans le fonctionnement des écosystémes en rendant de multiples

services écosystémiques (régulation du cycle du carbone et de | 6azote, filtration

support de biodiversité, etc.).

Selon la base de données géographique des sols de France, a grande échelle, les grands
types de sols dominants présents au sein du bassin sont

- desleptosols , | argement repr®sent®s dans | e basssls n, part
généralement peu profonds sur roche continue (ou trés graveleux/caillouteux), se
trouvant principalement dansles terres de moyenne et haute altitude avec topographie
tranchée . lls sont une ressource potentielle pour le paturage ou comme terres de foréts

5 Carte lithologique simplifiée au 1/1 000C°
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(ils accueillent dbéailleurs | a grande majorit® des

| 6®r osi on et pr®sentent une faible capacit® " reten
- des Cambisols (ou sols bruns), dans la partie centrale du bassin . sols montrant au

moins un début de formation de sol sub -superficielle, manifestée par des modifications

de structure, couleur  (brunissement) ,teneur en argile ou en carbonates . Les Cambisols
sont généralement de bons sols agricoles et cultivés

- des Fluvisols , d a axémk @val : sols jeunes sur dépéts fluviau x présents en plaine
alluviale et fonds de vall ®es. S o u v enappe allusialeg u ®s par
ils jouissent déune bonne fertilit® et de | eur | oca
ddédeau) .

Globalement, les sols du bassin présentent une texture dite de « loam » (terreau), avec

une bonne part de sable et de limon, complétées par une part argileuse plus faible.

Présentant les principaux nutriments et une facilité de travail, ce type de texture est

favorable au d®vel oppement de | édagriculture.

B. Usages et pressions

1. Occupation du sol

L'occupation du sol du bassin versant selon la base de données Corine Land Cover 2018
est présentée par la carte et le diagramme ci -dessous.
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Territoires artificialisés

- Tissu urbain

Territoires agricoles
- Vignobles
Vergers et pefits fruits
Oliveraies
Prairies et autres surfaces toujours en herbe & usage agricole
Autres espaces agricoles
Foréts et milieux semi-naturels
Foréts de feuillus

Foréts de coniféres

Foréts mélangées

Pelouses et paturages naturels
Végétation arbustive

Plages, dunes et sable

Roches nues

D Bassin versant du Lez

Cours d'eau principal

Sy

Réolisofion : CESAME-2018

Sources : SMBVL, IGN (CLC2018]

Carte 2 : Occupation du sol du bassin versant

For°ts de conif res

Pelouses et
p @rages
naturels

/_0,5%
—V@®y @ation arbustive
2%

Autres espaces
agricoles h@ g nes
20%

Plages, dunes et

Prairies sable
1% \ 0,1%
Oliveraies
0,02%
Vergers et Roches nues
petits fruits 0,1%
0,1%

Figure 2 : Occupation du sol du bassin versant du Lez selon Corine Land Cover 2018
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Par ordre décroissant, | e bassin versantdu Lez  est principalement occupé par

- des terres agricoles , qui couvrent 60 % du territoire, principalement dans la partie
médiane et aval du bassin versant et dans les vallées de I'amont. La vigne est tres
majoritaire ; les cultures sont plus diverses a proximité des cours d'eau (céréales,
prairies, vergers, oliveraies, plantes aromatiques...) ;

- des foréts et milieux semi -naturels arbustifs ou rocheux , qui recouvrent
respectivement 33 et 3 % du bassin versant, essentiellement sur le quart amont, au
relief abrupt, et par quelques massifs de taille plus petite sur les reliefs modérés en
bordures nord -ouest, sud -ouest et sud -est du territoire. Les boiseme nts sont
diversifiés, constitués a la fois de diverses espéces feuillues et coniferes ;

- un tissu urbain qui occupe 4 % du territoire, essentiellement au niveau des
agglomérations de Bolléne et Valréas. Les bourgs de petite taille, les infrastructures
linéaires et I'habitat diffus n'apparaissant pas a I'échelle de cette carte (donnée au

1/100 000), la surfac e urbanisée esticisous -est i m®e. Ainsi , l a carte doc
sols (OSO) 6 2020, de résolution plus fine, estime une part de prés de 10 % du territoire
occup®e par du boOti (dense et diffus), des zones dbé
L6 ®t u d eartiticelisdiidé des sols sur la période 20 09-2020, réalisée dans le cadre de
| 60Observatoire de | 6arti fi clibaelnisseanbiloen ,d eisn dci ognuneu ngeuse dpuc
prés de 270 ha de terres auparavant occupées par des espaces naturels, forestiers ou
agricoles ont été artificialisés, dont 79 % pour | 6extension de | &édhabi

| 6 act.i Qelatr@résente une part de surface du territoire convertie en surface
artificialisée de 0,4 %.

Parallelement, | 6anal yse des versions 1990 et 2018 de Corin
disparition de milieux naturels ou semi -naturels et de territoires agricoles dans le bassin
notamment environ 260 ha de terres agricoles qui ont été urbanisées.

Léartificialisation des sol s entra’ne des i mpact s
particulier l or s de | 6i mper m®abilisati on des sol s),
biodiversité, etc.

2. Exploitation des ressources minérales

Le bassin a connu une forte exploitation de ses ressources minérales, notamment calcaires,

avec 25 anciennes exploitations fer mRes. Aujourdodhui
for°ts, plans dbéeau ou par | 6urbanisati shienvisibees s cert a|
(Bollene, Solérieux (dans le bassin), Montjoux par exemple).

Fin 2020, une carriére reste en activité, a Bollene, exploitant des argiles pour la production

de matériaux réfractaires 8. Elle di spose dbébune autorisation dobéexp
une production maximale autorisée de 10 000 tonnes de matériaux par an. La carriére de
Mont joux, dont | 6exploitation sdbest achev®e en 2004,

Centre doOoExpertise Scientifiqgqgue ¢ CES Occupation des sols & (0SO)
"Il'ndicateur consommation dbéespacePiB)Qebemd partir des fichiers fonci

8BRGM
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en ®tat, not amment en vue de | 6installation doéun sit
chantiers du BTP.

Enfin, notons que |l es ®tudes r®alis®es dans | e cadre
de Carrieres Auvergne -Rhone-Alpes® renseignent sur la présence de gisements
techniqguement valorisables pour la production de granulats dans le bassin 10 : alluvions

anciennes dans les parties centrale et aval du bassin, matériaux non alluvionnaires et gres,
quartzite, conglomérat dans la partie amont.

3. Pollution des sols

La qualité des eaux souterraines (et superficielles) est largement liée a la qualité des sols
leur surveillance est donc indispensable. Les pollutions du sol peuvent étre diverses et sont
essentiellement  d'origines anthropiques

- les pollutions industrielles (substances dangereuses, nutriments, etc.) ;
- les pollutions agricoles (principalement nutriments et produits phytosanitaires) ;
- les pollutions urbaines (hydrocarbures, déchets, nutriments, etc.).

Les bases de données BASOL (sites pollués les plus problématiques) et BASIAS (activités
potentiellement polluantes) recense nt les pollutions du sol, avérées ou potentielles,
ddéorigine industrielle et urbaine.

Le bassin compte 236 sites BASIAS géolocalisés sont recensés, dont plus de la moitié se
trouvent dans les communes de Valréas (73) et Bollene (50).

Ces pollutions potentielles peuvent présenter un risque pour les ressources en eau, a la

fois pour les eaux superficielles par ruissellement (36 sites BASIAS se trouvent & moins de

50 m déun cours dbéeau) et sur | es eauxveauadeshappes ai nes (|
libres).

4. Erosion des sols

Il s'agit d'un phénomeéne naturel qui correspond au décapage des particules de surface

sous |l 6action du vent, de | 6eau, de | 6homme, et c.
d®gradati on irr®versible des sol s et est souvent r
(terrassement, impermeéabilisation, pratiques culturales, surpaturage, déforestation

notamment).

Le bassin est concerné par un aléa érosion des sols faible (parties centrale s et aval , petite

région agricole Tricastin ) a fort (partie amont au niveau du Pays de Bourdeaux ).

% En cours au niveau de la région ProveAtgesCoted 6 Az u r

10 a présence de gisements ne présume pas de leur exploitation, qui dépend de nombreux facteurs supplémentaires (esisibiitée, acc
enjeux environnementaux et humains, etc.).

1 Gis Sol- Inra- SOeS, 2010
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Enjeux sol
Bassin versant du Lez

|:| Bassin versant

Cours d'eau et site géologique
w Site géologique

—— Cours d'eau

Occupation du sol
B Zones urbanisées
- Zones industrielles ou commerciales

et réseaux de communication
Terres arables

” Cultures permanentes
Prairies

Zones agricoles hétérogenes
Foréts
Milieux a végétation
arbustive et/ou herbacée
Espaces ouverts, sans ou avec
peu de végétation
Industrie

* BASIAS

@ Sites et sols pollués
(ou potentiellement pollués)

O  Exploitation active

N
0 25 5km
- |

Sources : IGN (Orthophoto), DREAL
Réalisation : Agence MTDA, Septembre 2022

Carte 3 : Enjeux des sols du bassin du Lez

C. Outils de préservation

La loi « biodiversité »2 reconna’t Il a protection des sols doir
identifiant comme nécessaires a la constitution du patrimoine commun de la nation :

ressources et milieux naturels, étres vivants et biodiversité, espaces et sites, etc. (article

L.110-1duCodede | 6 Envi ronnement) .

Les lois Grenelle 1 et 1l 13 visent notamment la lutte contre |'étalement urbain. Elles ont

notamment renforcé le réle des SCoT, qui doivent alors insister sur une consommation des

espaces mieux maftrisée. Pour aller plus loin, la loi Climat et Résilience 14 intégre la lutte

contre |l b6artificiatgsandenoldgsctiol s adee, ndtabnmenh ani s me

| 6objectif de z®ro artificialisation nette (ZAN) des
rythme doéartificialisation dans | es dix ann®es suivan

Le SRADDET PACA comprend également des objectifs dans ce sens, tel que diminuer de

50 % |l e rythme de | a consommation dbéespaces agricol
territoire r®gional ~ |1 &édhorizon 2030, par rapport = |
2006 -2014. A noter qudune r®vision de ce document est en c
objectifs réglementaires. Le SRADDET AuRA , quant a lui, encourage les territoires a

12L0i n°20161087 du 8 aodt 2016 pour la reconquéte de la biodiversité, de la nature et des paysages

Bloisn°20099 6 7 du 3 ao%t 2009 de programmation rel at i20®788dullajuilleti se en T
2010 portant engagement national pour | 6environnement

14 Loi n° 20211104 du 22 ao(t 2021 portant lutte contre le déreglement climatique et renforcement de la résilience face a ses effets

Dossier d’enquéte publique -Piéce 4 a : Rapport environnemental du SAGE Lez



Etat initial de I’environnement

prendre les orientations et mesures nécessaires pour que soit privilégié le recyclage foncier

a la consommation de nouveaux espaces naturels et agricoles. Les SCoT, ou a défaut les

PLU(i ), doivent d®terminer | d6objectif quantitatif de
a atteindre en fonction des spécificités de leur territoire.

La préservation des sols passe également par le maintien de leur affectation en milieu

naturel. Pour cela, plusieurs outils existent cles Plans Locaux d & Ur bani sme (zonageé
naturel et agricole, Espaces Boisés Classés notamment), les outils de protection des sites

naturels, le classement en forét de protection, etc.

Enfin, | e territoire compte un site géologique doéi nt ®l massif calcaréo -gréseux
turonien doéUchaux (not® 2 sur 3). |1 couvre une part:.

D. Bilan et enjeux environnementaux

Atouts Faiblesses
La présence de sols favorables a la production agricole La présence de sites et sols pollués ou potentiellement
Une occupation du sol par |0 pollués, dont certains sont situés a proximité de cours
faible, avec une place importante aux milieux dbeau
agricoles et naturels Une progression de | dartifi
Une dynamique dobéartificialdi un.e relative stabilit® du n
mais relativement faible en comparaison des habitants entre 2010 et 2018)
dynamiques régionales etau  -dela Des sols, notamment ~ | damon
Des ressources minérales existantes mais peu
exploitées actuellement
Un site g®ologique dbéint®r-°t
Opportunités Menaces
Un SCOT en cours d'élaboration La poursuite de |l a dynami g}
Une couverture bientdt presque totale du territoire par bassin
des documents d'urbanisme communaux récents Léouverture de intgrant r mal r ew
La poursuite de | 6objectif d partiellementlesenjeuxenvironnementaux
La reconnaissance et la préservation des sols comme La pollution de ld6eau via I
puits de carbone potentiellement pollués

Les pratiques agricoles favo

Ainsi, cette analyse conduit a définir trois enjeux environnementaux

- la préservation des sols comme support de biodiversité, de production de biomasse et
comme puits de carbone, incluant la diminution de  leur imperméabilisation ;

- la mise en sécurité des sites et sols pollués ou potentiellement pollués vis-a-vis de la
ressource en eau

- latrées bonne i nt®gration des enjeux environnementaux, e
éventuels projets de carrieres futurs
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lll. Eau superficielle et souterraine

La plupart des ® ®ments pr®sent ®s dans ceplutsampement i e de | 6 ®t
auseinde | 6 ®t at des | ieux du SAGE.

A. Hydromorphologie

1. Trois grandes entités géographiques

D6un point de vue hydromorphol ogique, |l e Wbr@sssin ver
grandes entités géographiques

- le bassin amont ;
- lavallée médiane ;

- le Lez aval .

Montagnes calca1re
- I )

“Marnes sableuses du
assif de Vinsobres

: GeoPeka 2816
1 IGN-BDalti. SMBVL

Réalisation

Sources

Altitudes (m) Pente du fond de vallée (%) Débits moyens journaliers (m3/s)
[ 1500 0.1 - 0.4 ’ Débits aux noeuds du réseau
1000 0.4 - 0,9
500 — 0.9 - 1.4 N
100 — 1.4 - 6.0
. 20 — 6.0 - 12.0 % HFE i hm 29 ""T
Carte 4 : Principales caractéristiques physiques du bassin versant (sources : : Etude hydromorphologique sur le
bassin versant du Lez et @dstohdesnatériauetderéstauratiqnipteysiqued par
GeoPeka, 2016 (rapport diagnostic) et Etat initial du SAGE Lez par SMBVL 2017 )
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Le bassin amont

Le Lez etla Veyssane prennent leur source sur la face orientale de la montagne de Lance ,

tandis que les tétes de bassin de la Coronne et de ses affluents drainent le bas de ses

contreforts occidentaux . Le Lez en amont de Teyssi res, | 6amont
de ses affluents (Le Pégue et le Grand Vallat) prennent la forme de torrents (pente >6%).

Ces derniers rejoignent rapidement les épandages wiirmiens (au niveau des communes de

Rousset -les-Vignes, Saint -Pantaléon -les Vignes et Valréas) ou ils conf luent, alors que le

Lez s6®coule sur pr s de 20 km dans wune vall ®e, plus

Les débits moyens sont réduits , voire intermittents en période estivale. Les pentes et la
topologie du réseau hydrographique génerent des temps de concentration courts, ce qui
induit des crues rapides et violentes.

Les affluents du Lez et l e Lez ° l 6amont de | a Veyss
présentent des tracés rectilignes a forte pente . Dans les plaines de  Montjoux et de
Roche - St-Secret -Béconne , le tracé du Lez est divagant (chenal moyennement sinueux a

forte pente ).

On observe également, dans le bassin amont, une rétractation importante de la bande
active du Lez (partie du lit mineur remaniée annuellement par des crues de faibles
occurrences , généralement sans végétation).

La vallée médiane

Au contact de cette zone, |l es cours dbéeau perdent pr ocg
avec une pente globale gui sdadokEmi parall 1 e, |l es plaines alluv
varient selon | 6i mportance des cours ddeau
Les débits connaissent une évolution notable, surtout sur le Lez. De la sortie des gorges
de Roche -St-Secret-B®c onne au pont de Grignan/ Grillon I es volu
Il e Lez diminuent, " | 6®t i age (infiltration des eaux
comme en crue (laminage dans wun vaste | it mi neur ) . P
vigueur avec |l es apports successifs de ces principau
Coronne, puis | e Talobre et enfin | 6H®r ei n.

Les affluents du Lez sont le plus souvent moyennement a trés fortement sinueux (avec
quelques exceptions comme la Coronne). Le Lez prend différentes formes en fonction des
secteurs et aménagements (moyennement a trés sinueux, divagant ou ponctuellement
amé nagé).

La capacité de charriage est relativement faible comparée au bassin amont
augmentée par les apports hydriques des principaux affluents , Mmais significative
uniquement a partir de la crue décennale

Le Lez aval

A partir de Suze -la-Rousse, la pente du Lez devient de plus en plus faible et la vallée
al l uvi al e. As Pafiil der Bpliene, le Lez est trés anthropisé par de multiples
aménagements.

Cette partie du linéaire est la mieux alimentée. Une grande majorité du bassin versant est
ici drainée.

Le style fluvial du Lez en aval de Suze -la-Rousse, de | 6H®rein dans | e sec!
encore du Vieux Lez est dit « rectiligne aménagé » :le chenal est peu ou pas sinueux, avec
une faible pente et des bancs alternés, les berges ne sont pas naturelles et bloquent la

mobilité latérale du cours et le développement de sinuosités ou de méandres.

Zoom sur la dynamigue sédimentaire
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Globalement, on observe u n transport solide globalement important avec des apports

en mat ®riaux principalement issus de | 6amont ~ <caract
trés irréguliers. Toutefois, un tarissement progressif et un manque de crue

morphogéne  se traduit par une tendance

- " 1 6incision sur | 6amont du Lez et; sur de nombreux |

- alafixation des atterrissements et la fermeture progressive de la bande active.

2. Pressions anthropiques

Le Lez nda ,pasmneonch@uautres cour,sddb@&eéamcvboBsnmassi ve
sédiments impactant de facon majeure le transport solide. Pour autant, | e bassin versant

du Lez a f ainombredxaclirggest dmtamment suite a la crue de 1993 et durant

les Trente Glorieuses  pour des raisons hydrauliques et de besoin de matériaux

Les secteurs les plus affectés sont les zones de stockage historique de la charge grossiere

(Montjoux, plaine de Grillon), les traversées urbaines (La -Baume -de-Transit, Va Iréas,
Bollene) et les secteurs endigués en exhaussement (Tulette). Ainsi, les extractions
r®al i s®es jusqubden 2003 ont | imit® |l a migration des s

permet de compenser ce déficit.

De plus, les nombreux aménagements en amont de la confluence avec la Coronne, puis en
aval de celle avec | 6H®r ei n jusqudau Rhtne ont un
dynamiques morphologiques

- présence de 20 seuils de plus de 50 cm de haut dans le bassin ainsi que des ponts et
ouvrages de franchissement (sans toutefois constituer de véritable obstacle au
transport solide) ;
- protections de berges (en particulier sur le Lez aval) et épis structurants (4) ;
- digues et remblais (Lez aval, | enyVieux Lez, |l a Corol

- rectifications de cours doéeau (Lez enh aval de Bol | |

Les dynamiques morphologiques étant le moteur du renouvellement des milieux, elles
peuvent expligueren partie | a stagnation dobéun ®tat ®col ogiqu
sur ces |lin®aires. |l en est de m°me pour | 6H®rein et

B. Ressources en eau

1. Une hydrologie trées fluctuante et naturellement
contraignante

La ressource en eau superficielle du bassin versant est composée

- de sources ;
- descour s diOezaMeyssane, Rieussec, Talobre, Herein, Coronne, Auliere , etc. ;
- del2canaux , principal ement wut i |doge&wartgwierr :1 6i rri gati on

1 le canal de Pierrelatte qui posséde deux rejets de décharge sur le Lez au niveau de
Boll ne assurant un soutien do®tiage tr s cons®que
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9 le canal du Moulinoule canal du Comte qui ont | eur prise doboeas
voisin), alors qudéils se d®versent respectivement

Depuis quelques années, le bassin versant du Lez estdot¢ d6une bonne couvertur
mati re de suivVvi hydr ol ogigdaeea Mestations o u rémartiesl due a u
| 6ensemble du territoire.

Débapr s |l es donn®es enregistr ®e-surfauzon (emporséépaitla on de Mo
crue de 1993), il semble que le régime hydrologique du Lez soit de type pluvial avec un
étiage trés important entre juillet et septembre et une période de hautes eaux au
printemps, avec toutefois de fortes variations interannuelles.
1000
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Figure 3 : Débits moyens mensuels du Lez a Monségur -sur-Lauzon sur les années 1971  -1976 et 1984 -1993

Source : Et ude dOEsti mat i oPnélevhles globauk (rappersde ph ase 3) par CEREG -HYRIAD 2013

Depuis 2017, des assecs réguliers sont observés dans le bassin

Tableau 7 : Assecs aux points de suivi du réseau ONDE (source : Observation national des étiages)

2019 2020 2021

Cours

N Localisation
dbéeal

A | S

J J A S J J A S J 3
EE BEE H
Lez
Grillon ..
Talobre Richerenches .
Pague Amont de
9 Valréas
Les analyses hydrologiques montrent cependant l e car
entre Taulignan et Grignan , avec des assecs prononcés et perdur ant plus de 10 jours . Ce
troncon constitue toutefois un point noir contraignant pour la vie piscicole

2. Des eaux souterraines de productivité variable

Le bassin versant du Lez compte trois aquiféres principaux
- l6aqui f  rfermatbmsscarbonatées du Crétacé , présentant une productivité
proportionnelle a leur degré de fracturation et/ou a leur karstification et a la taille du

réservoir collecteur

- 16 a q u i rhiocéne du Comtat , consi d®r® comme | 6un des plus i mpc
| 6®chell e.L®gaondbecette nappe art®sienne est g®n®
qgualit® et l a ressource est consi d®r ®e comme peu
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stratification caractérisée par une alternance de marnes et de sables. Les superficies
déaffl eurement des sables constituent l es aires de
vulnérabilité vis -a-vi s des pollutions ddorigine anthropique

- lbaqui f alevomsesdbdextension tr s variable et g®n®r al e me
déaccompagnement delsébaloiumesntddteiaawn principale de ces
par infiltration des précipitations efficaces et plus localement par drainance de la nappe
miocene .

LaDirective Cadr ¢DCE)Y établibun découpage des nappes souterraines et
des cours dbéeau ou plans dbéeau en masses dbeau souter

Pour ces masses dbeau, el | e étadfdevani dtre atteint enl2p18 c t i f de L

(avec des dérogations possibles, lorsque les conditions le justifient, pour 2021 et pour

2027).

Ainsi, l e territoire intercept e affleupahtes ma sdscenst dldGe@tuat ¢

qguantitatif a ®t ® ®val u® dans | e cadr-2027d kebbn@@t at des

gquantitatif est atteint lorsque (critéres cumulatifs)

- il est constat® un ®quilibre sur |l e |l ong terme entr
autres milieux ou dbéautres nappes, |l es volumes capt ¢

- aucune alt®ration significative de | 6®tat chimique
|l i ®e " une baisse déorigine anthropigue du niveau p

- aucune dégradation significative des écosystémes terrestres dépendants des eaux
souterraines en relation avec une baisse du niveau

- il néest pas constat® doéinvasion saline ou autre
anthropique des écoulements.

Sur |l es 7 masses doeau,pasuehorétatquanitatf®s ent ent
- Alluvions des plaines du Comtat (Aigues Lez) (FRDG352) ;
- Molasses miocénes du Comtat (FRDG218)

Pour ces mass e gésddlibra entre las prélévements et la recharge est
constaté ( cf. partie 3.111.B.5).

“Directive 2000/60/CE du 23 octobre 2000 ®tablissant un cadre pour
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Figure 4 : Etat quantitatif des masses d'eau souterraines

3.Une rel ati on ®troite entr e cour s doee
souterraines

Le Lez et plusieurs de ses affluents sont sujets a un fonctionnement hydrologique bien
particulier : Il e d®bit en surface du Lez ndaugmente pas |
| 6aval

Sur | 0 a r(formations du Crétacé), les échanges entre nappe et rivieres sont
négligeables. Seul le ruissellement contribue au débit de surface

La zone intermédiaire se caractérisepar ddi mport ant s ®appea nriyierss

- entre Taulignan et Grighan, la nappe alluviale se développe fortement, ce qui favorise
les infiltrations. Ces derni res no®tant pas compens®es par
(mal gr® quel ques r®surgences en aval de Taulignan),
fortement, surtout en période estivale. Leri sque dbasseastamet ur el

- ldbextension spatiale de ced sskéagvaksdén®miiden an car
la confluence avec la Coronne), les débits du Lez augmentent par le biais de
recharges par les eaux souterraines (nappe du miocene) et de la confluence avec
| 6Aulliesed®bits dOo®tiage s®v res (ddoccurrence qui-r
Lez en amont de l a Coronne et sur | 6Aul i " re. Lor ¢
généralement de quelques jours ;

- plus en aval, entre Montségur -sur -Lauzon et Bollene , la Coronne (Valréas) via
| 6Auli re et | 6H®rin (Bouchet) apporte au Lez des d
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avecunVCN 3. 5% de | 6ordre de 10 I /s, | O0H®rin amont et |
aussi un risque @ddédassec natur el
- cette partie du bassin est également fortement rechargée par la nappe régionale

dumiocene |, sibien que le débit du Lez augmente brusquement en aval de Montségur -
sur -Lauzon. Les apports de cet aquifére sont également importants sur la Coronne et

sur | 6 d®r iqru,i per met de maintenir l e d®bit, m° me e
|l 6aquif re du mioc ne soutient | es d®bits doé®tiages
les rivieres conditionnent localement la piézométrie de cette nappe. Les eaux de cette

derniere proviennent principalement des bassins versant

A | Oaevtalen p®ri ode d Ol®riappa ggonae@pporte plys des 2/3 du
débit disponible dans le systéme nappe alluviale/riviére.

4. Une ressource en eau qui tend a diminuer

La synth se de | 60ONEMA concernant l es ®volutions obs:
en France met en avant une tendance ala baisse de la ressource en eau sur le bassin

versant du Lez, marquée par une augmentation de la sévérité des étiages et par

|l 6avancement de | a date du d®but doé®tiage, alors que |
ne semblent pas avoir évolué significativement au cours des 48 derniéres années.

Ce ph®nom ne se poursuivra sans doute au fil des d®c
de | 6®vapotranspiration provoqu®e par | a hausse progr
Dans | e cadre de | 6Etude de d®termination des vol ume
du changement climatique avait été estimé par une diminution de 15% des précipitations

estivales et une diminution des d®bits do®tétudege de | 6
est ancienne, et | 6i mpact du changement climatiqgue s
eau est certainement sous-esti m® au vu des derni res ®tudes 1 ®cCE

changement climatique.

5. Des prélevements mais aussi des apports

Les prélevements

Le volume total prélevé sur le bassin estde | 6dor dr & Mihé ettépond atrois usages
principaux

- I 6irrigat i onconatiguant c6G8 %edes volumes prélevés. Les surfaces irriguées

représentent environ 1 400 ha (soit8 9% dela surface agricole utile - SAU - du bassin
versant). Elles se composent ddébune majorit® de vigr
surtout concentrées sur la moyenne et la basse vallée du Lez ;

- Il dal i mentati on e navecanvirop26t a%dueolumetotal prélevé . Acejour,
le principal prélévement AEP du bassin versant se trouve a Roche - Saint - Secret (entité
Lez amont). Sont également concernés, les sous bassins du Lez médian, de la Coronne
et de | gAuli re

16 Débit minimal enregistré pendant 3 jours consécutifs pour une période de retour cing ans

Dossier d’enquéte publique -Piéce 4 a : Rapport environnemental du SAGE Lez




Etat initial de I’environnement

- 1 8i ndu s(torsicaves), dont les prélevements représentent 7 % des volumes
prélevés. La grande majorit® des pr® vements ,adansi eu sur
une moindremesu re,sur | e Lez m®dian, sur | a Coronne et sur
m Total eaux sout. Total eaux sup.
S
w
™
[+2]
—
[+2]
- & < &
< P~
| | N
USAGE AEP USAGE USAGEAGRICOLE USAGEINDUSTRIEL
DOMESTIQUE
Figure 5 : Répartition des prélévements selon l'usage et la ressource prélevée (en milliers de m %) (source
données : Et ude dO6Esti mation des Volumes Pr®l evabl es gl-6lfRIADXx ( Rapport
2013 et Etat initial du SAGE par SMBVL 2017 ajusté par CESAME )
Enfin, notons un manque de connaissances sur les prélevements domestiques (volumes,
usages, ressour ¢copisaestingsci t ®e é)
les activit®s humaines et uétaat g largemeshtecontlitorenéswpar &8s s oci ®s
contraintes physiques du bassin , la répartition des préléevements est trés variable :
- des prélevements modestes © | 6 amont (faible densit® de popul ati

irriguées), except® un captage AEP cons®quent destin® au
Papes (exportation) ;

- de nombreux préléevements dans la partie médiane (plaine agricole, centres urbains,

industries) ;
- desd®bits totalement artificialis®s ~ | d6aval (am®nag
La répartition des prélévements est également trés variable en fonction des saisons, avec
déi mportants pics en p®riode estival e, principal emen
agricoles et dans une moindre mesure avec | dactivit®
Les apports
La particularité du Lez résulte également de | 6i mportation de vol umes
conséquents  : 44 % des prélevements  destinés a satisfaire les besoins du territoire sont
effectués hors bassin versant (Eygues et Rhéne)
Enplusdes 8Mm3pr ® ev®s chaque ann®e pour | 6&provierment t ure, e
du bassin ver s anNotortsé&galeniei jegwlenses trés conséquents depuis le
canal de Pierrelatte rejet®s sur | 8extr°me aval du Le
Acebilan , s 6 aj o LBgaement2,2 Mm3*i mport ®s chaque ann®e de | 06Eygue
pour | édalimentation en eau potable de 5 commanes de

elles seules plusde 43 % de la population totale (Bollene, Mondragon, Bouchet, Rochegude
et Suze -la-Rousse).

Impacts des préléevements et des apports
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Il résulte des analyses de débits que les préléevements ont une influence sur le débit des
cours doéeau sur | densemble du bassin versant, avec n
partir de Taulignan jusqud”™ Bol |l ne Nettns outefaisalesr s des p

débits influencés supérieurs aux débits naturels sur plusieurs bassins grace notamment,
aux restitutions des canaux doéirrigation.

Lébanalyse de | 6ad®quation des ressources besbinsdes beso
supérieurs aux ressources disponibles , not amment en p®riode doo®t i
particuli rement sur |l e Lez entre Taulignan et Grigna
Ainsi, | 0® ude des'd@bi 1§ biatoghguds bassin versant
gue ces derniers ®taient sup®rieurs aux d®bits do®ti a
|l e Lez © Taulignan entre juillet et septembre et pour
LEZ
500 -
400
=
E 300 mmmames QM5 naturel de septembre
2
8 200
QM5 influencé de  septembre
100 0
o g J ‘ Débit biologique
1 2 3 4 5 6 4 8
Montjoux Taulignan Grignan Bolléne
Infiltration des Soutien d’étiage
écoulements par les canaux
vers la nappe issus de
I’Eygues
Figure 6: Confrontation des d®bits minimum mensuels dbéoccurrence quin
du débit biologique sur le Lez
Tendances

Les besoins (et donc les prélevements) devraient s6accentuer au cours des g

années, en lien avec la croissance démographique et le changement climatique (+ 1669

000m 3" | 6 h o2050zmot amment pour | 6irrigation.

La pressionrisque ainsi de sbdéaccemtluieen avec | 6®vol ution probabl e
et alors que la ressource en eau a tendance a diminuer . Dans ce contexte, il est important

de garantir la sécurisation des productions et de diversifier les cultures pour maintenir

|l agriculture sur |l e territoire.

Cependant, | e Plan de Gestion de la Ressource en Eau du bassin versant du Lez et le

respect des différents dispositifs réglementaires en matiére de ressource en eau devraient

permettre de | imiter | 6i mpact des pressions sur | es m

17 Gamme de ébits correspondant aux besoins du milieu, en dessous de laquelle la qualité des habitats piscicoleapiiteiaat

18 Etudes des volumes prélevables
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C. Qualité des eaux

1. Des eaux de qualité moyenne

Etat des masses doéeau superficielle
LO®tmmasuré des masses dobéeau superficielle est d®termi n® ¢
Tableau 8 : D®t er mi nati on de | 6®t at des masses dob6eau superfi
Etat chimique (bon ou mauvais)
53 substances (NQE 1)
Etat écologique (trés bon, bon / moyen, médiocre, mauvais)
Biologie Chimie Hydromorphologie
Température Régime hydrologique (débit,
Oxygéne connexion aux mass€g
Phytoplancton Salinité souterraine)
Macrophytes Etat dobéacidificatid Continuité
Phytobenthos Concentration en nutriments
Faune benthique invertébrée Tous polluants spécifiques autres
Ichtyofaune que les substances dangereuses Morphologie (profondeur, largeur,
prioritaires rive, substrat)
! Normes de Quialité Environnementale (directives 2008/105/CE et 2013/39/CE)
Le territoire compte 10 masses doeacuousrusp edrofeiacui el | e, t
Seul es 3 ma s somt sau Moing e bon état écologique
- larivierela Veyssanne (FRDR10827 ) en trés bon état écologique ;
- le Lez de sa source au ruisseau des Jaillets (FRDR408) et le Lez du ruisseau des Jaillets
ala Coronne (FRDR407)en bon état
On constate également
- Si X masses éthbnoyen en
9 le Lez de la Coronne au contre  -canal du Rh 6ne & Mornas (FRDR406a) ;
1 le Contre -canal du Rh 6ne de Mornas a la confluence avec I'Aigue (FRDR406b ) ;
1 le ruisseau le Talobre (FRDR10274) ;
1 le ruisseau I' Hérin (FRDR10852 ) ;
9 le canal du Comte (FRDR11776) ;
1 la rivi ére la Coronne (FRDR11833) ;
- le torrentdes Vachéres (FRDR11219 ) en état médiocre
Pour | es masses dbeau dont | 6®t at estssamesur ®, | es par

- les invertébrés (FRDR10274, FRDR10852 et FRDR11833) ;
- les diatomées (FRDR11833 et FRDR4063a) ;
- le phosphore ( FRDR10852 et FRDR11833) ;

- les phosphates, la demande chimique en oxygéne et le zinc ( FRDR11833 ).
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Cela montre des pressions importantes liées a des pollutions par les nutriments et
pesticides, aux préléevements, a des altérations de la morphologie et de la continuité

écologique.
Notons que | 6®t at ®col ogiqgue sbéest am®lior® pour pl u:
rapport au précédent état des lieux du SDAGE la Veyssanne , le Lez médian et aval,
I'Hérin. Cependant, cette tendance est ~ relativiser du f
dé®val uation entre |l es deux ®tats des | ieux et de | a |

de la Veyssanne pour le cycle précédent.

Parallelement, | 6 ensembl e de ces masses doéne@mtchinnpgue®s eent e un
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I I Bassin versant du Lez

Cours d'eau principal

Station SMBVL

Station Agence de I'Eau
Station CD26
Station CD84
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lm.mmue
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1 | —

| | Eat Trés Bon Bon Moyen | Midiocra | Mauvais

* > a0

Kxw.,

16 | 17 | 18
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Réalisafion : CESAME-2018

Carte 5: Bilan de | 6hydrobiologie et 8Fbuaces RCESAMEqUueéapde 200FTat ROt
SAGE par SMBVL 2017 mis a jour a partir des données disponibles sur le site AERMC )

Et at chimiogue des masses dobébeau souterraine
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Le bon état chimique déune masse dobea uwestatteintt €critéresicumalatifs)
lorsqu 6 | nbest pas constat® doéintrusion dobedague deal ®e due
concentrations en polluants dus aux activités humaines

ne dépassent pas les normes définies au niveau national ou européen ;

- ndbemp°chent pas déatteindre | es objectifs fix®s p
®cosyst mes terrestres aliment®s par cette masse do
- ndbemp°chent pas dbéatteindre | es objectifs |i®s aux

captages dbéeau potabl e)
Le bassin du Lez intercepte 7 masses dbéeau souterrain
- cing masses bhahétatau en

1 Argiles bleues du Pliocéne inférieur de la vallée du Rhéne (FRDG531) ;

1 Alluvions du Rhoéne du défilé de Donzére au confluent de la Durance et alluvions de
la basse vallée Ardéche (FRDG382) ;

1 Calcaires et marnes crétacés du BV Dréme, Roubion, Jabron (FRDGb527) ;

1 Calcaires et marnes crétacés et jurassiques du BV Lez, Eygues/Aigue et Ouveze
(FRDG528) ;

1 Marno - calcaires et grés Collines Cote du Rhéne rive gauche et de la bordure du bassin
du Comtat (FRDG536) ;

- deux massembdbeaugnant pas: |l e bon ®t at
1 Alluvions des plaines du Comtat (Aigues Lez) (FRDG352) ;
1 Molasses miocénes du Comtat (FRDG218)

L6®t at chimique de ces deux masses dbébeau est d®cl ass®
d o n tAtrakirte -desethyl -deisopropyl .

Ainsi, en r aiimponssdédune t® ° atteindre | e bon ®tat do
mi oc nes, | 6objectif du SDAGE est d®fini comme moi ns
Comtat ont un objectif de bon état en 2027.

Ces états sont les mémes que ceux analysés lors du cycle précédent (2016 -2021).

2. Pollutions ponctuelles et diffuses

Assainissement collectif

Les rejets de stations d6é®puration (STEP) peuvent con
la qualité des eaux, en particulier dans le cas de dysfonctionnements. De plus, dans le

bassin, le débit d 6 ®t ida cedains ruisseaux est principalement constitué des rejets de

STEP.

Le portail nati onal de | dassainissement recense 27
épuratoire totale de 61 810 Equivalent -Habitants (EH). Six STEP récentes ne sont pas

intégrées dans cette base de données (3 a Teyssieres et 3 a Montjoux). Deux STEP

représentent prés de 60 % de la capacité épuratoire du bassin : Valréas (20 000 EH) et

Bollene Martiniere (15 800 EH). Les réseaux de collecte des eaux usées sont
majoritairement  detype séparatif, notamment au niveau des principales zones urbanisées.
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Parmi les communes dont les bourgs sont localisés dans le bassin versant, seule

Montbrison -sur-L e z , petite commune dr!moise de 300 habitant
syst me dbébassainissement collectif.

En 2020, | 6ensembl e de estloiforrBeler &quigbmentb a sTeutemis, deux

STEP ne sont pas conformes en performance : Bouchet (2 150 EH) et Grignan (2 200

EH). Trois autres présentent un état de conformité inconnu (Colonzelle - Chef-lieu,

Riverenches - Parc résidentiel de loisirs, et St -Pantaléon -les-Vignes - Chef-lieu).

Sel on I e portail nati onal d e -cohfdinaitéss sont rfiées s @ ndesn t |l es

mauvaises performances

- nonatteintedes objectifs dbéabattement en demapehdgantbi ol ogi g
jours (DBO5) pourles 2 STEP ;

- non atteinte des objectifs dbéabattemen{(DC@npode mande
la STEP de Bouchet.

Par ailleurs, des dysfonctionnements ont également été observés sur les STEP de
Rochegude (v®tust ®, d®versements dans | e mi,Jdeeu natu
Bolléne (trop nombreux by  -pass et surcharges hydrauliques), de Taulignan (surcharges

hydrauliques par temps de pluie) et de Tulette (présence de by -pass).

A Rochegude, dont la STEP recoit régulierement pl us dodéeffluents que sa capac
un projet est en cours visant ° raccorder | e-lar®seau d

Rousse. A Tulette, des travaux sont également envisagés.

Globalement, les analyses ont montré u ne forte pression des rejets domestiques sur le Lez
m®di an et aval, | a Coronne, | 06H®rein et | 6Auli re.

Le contrat de riviére 2006 -2012 a permis de rajeunir significativement le parc de

stations doé®puration dduléza:s s®quuivpeeanseamtt © | 6amont, r ®n.
STEP, réhabilitation des réseaux, etc. Au cours des derniéres années, plusieurs communes
ont ®gal ement pour sui vi l a mise en s®par at,ief de | e

particulier Bollene et Chamaret.
Enfin, p lusieurs s ch®mas directeurs d 6 a(SBAX ionti ésésréalisésndu
réactualisés .

Assainissement non collectif

Les communes du bassin versant du Lez compteraient environ 6 0 00 installations

(données partielles). Sur la base des diagnostics réalisés , entre 50 et d@l& % dobéen
seraient jugées conformes, avec toutefois certaines disparités sur le territoire (taux de

conformité moindre sur les parties amont du bassin).

Pour les communes du Vaucluse, les zones a enjeux sanitaires et les zones a enjeux
environnementaux ont été délimitées par arrété préfectoral : sur le bassin versant du Lez,
elles concernent les communes de Visan, de Grillon, de Valréas et de Mornas.

Autres rejets ponctuels

Le bassin du Lez accueille un nombre i mportant déactivitpgessde®Oonomi que
I nstall ations Class®es pour | a Protection de | dEnviro
principalement situées dans les parties médiane et aval du bassin.

Parmi ces établissements, une trentaine est susceptible de produire des rejets . certains
sont raccordés a une STEP communale et les autres ont leur propre traitement.

En 2004, |l e diagnostic des caves vVvinicoles du terri
moyen de | a pollution brute ®mise par |l es 77 <caves
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87 %, représentant une charge polluant enette rejet®e dans | eO00EHL i eu dbe
Cependant,depuis, | e nombre déindustries non raccord®es et r e
aurait fortement diminué (di minution de | 6activit® ou di mi nutii
modi fication des r gles de | 6Agence de | 6Eau).

En | 6 a bde eommaissance s suffisantes surles flux de pollution, | édaluation du niveau

de pression liée aux rejets industriels et aux caves repose principalement sur le critére
déabondance do®t ablissements i nkeésssus rbassihsyerspndslies sect eur
plus concernés sont donc : laCoronneava |, | 6 H®rleei nLez de | a confluence ayv

a Bollene et, dans une moindre mesure, le Lez de Grignan a Montségur.

Les rejets diffus dodéborigine urbaine

Grace aux récentes évolutions |égislatives et r égl ementaires sur | 6usage d
phytosanitaires en ville (commune s et particuliers), les rejets diffus urbains de pesticides
devraient désormais étre faibles a trés faibles

Aussi, les pollutions potentielles sont désormais les particules que les eaux emportent
(ruissellement ou infiltration), en particulier au droit des zones imperméabilisées
(hydrocarbures, matiéres en suspension, déchets, métaux, déjections canines, etc.).

De maniere synthétique, on peut retenir les ordres de grandeur suivants 9

- 75 % a 85 % de la pollution contenue dans l'eau pluviale sont imputables au
ruissellement (15 % a 25 % sont déja contenus dans la pluie météorite) ;

- la charge en matiéres en suspension des eaux de ruissellement est cinq a dix fois
supérieure a celle des eaux rejetées par les stations d'épuration, et cing a cent
cinquante fois supérieure aux matieres en suspension recueillies par temps sec ;

- la pollution rejetée dans les eaux de ruissellement se présente essentiellement sous
forme solide (aplusde 90 %), et non sous forme dissoute.

Dans le bassin, la  part de zones imperméabilisées est de 5,4 % (soit environ 2 500

ha), et monte a 7,7 % pour le sous -bassin de la Coronne. La surface de ces zones reflete

| 6i mportance de ces rejets et des pollutions associ ®e
(pente, météo, activité, distance au cours débeau, pr®sence de foss®s, pr ®se
etc.).

Les rejets diffus déorigine agricol e

Les activit®s agricoles peuvent °tre surldséneut gi ne de
aquatiques, qui  se traduisent essentiellement sur le territoire  par des phénomenes de

contamination en pesticides et éventuellement en nitrates des eaux de surface et des

eaux souterraines vulnérables (nappes alluviales en particulier).

Deux types de pratiques sont susceptibles de provoquer des pollutions . la fertilisation
azotée et les traitements phytosanitaires.

La vigne, culture majoritaire dans le bassin (environ 50 % de la surface agricole utile), est
peu consommatrice dbéengrais.

Quant aux pesticides , ils sont le plus souvent toxiques pour les organismes aquatiques, et
nocifs pour | 6homme. l'l's peuvent persister dans | denv
pendant plusieurs années. La diffusion des produits phytosanitair

19 La qualité de I'eau et assainissement en France, Annexe fiissellement des eaux de pluie, Rapport de I'OPECST n° 21522208
de M. Gérard MIQUEL, fait au nom de I'Office parlementaire d'évaluation des choix scient. tech., déposé le 18 mars 2003
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ATt ot g,

e,

Etat initial de I’environnement | (Sace)

peut se faire non seulement au moment de | dapplicatic
moment du remplissage ou du lavage des pulvérisateurs , en cas de mauvaise  évacuation

des emballages des produits, etc.  (pollution ponctuelle).

Ell e touche tout particul i r(exemsplkedutdrrensdepVadhérds)s cour s do
pr®sentant des d®bits doé®tiage faibles egmmaisadkse f ai t, L
les nappes par infiltration, ou la persistance se compte en plusieurs décennies (les

m®t abolites de | 6atrazine, herbicide interdit depui
déclassementen2017 -2018 de | 6®t at chimique de masses dbdédeau s
Figure 7 :Q uantité de produits phytosanitaires acheté rapportée a la surface agricole communale, 2021 (source

BNV-D?)

Sur |l e territoire, | dusage dearéspdleeédui ts phytosanitaire
Notons quden 2017, 181 exploitations du bassin versan
de | eur production en agriculture biologique. Cependa
provoquer des pollutions deemours doéeau (Auli re, H®r

Pressions indirectes

Les prélevements entra Tnent une diminution des débits et donc des capacités de dilution
et dbéauto®puration des cours dbéeau

De pl us, Il es sui vi s au cour s des derni res d®cenni
climatiques laissent présager une accentuation des étiages des cours ddeau du ter
tant en termes de  fréquence, que de durée, et intedsité . Un phénoméne qui va donc

diminuer la ¢ apacité de dilution  des flux polluants et ainsi accentuer la vulnérabilité des

milieux par rapport aux pressions de pollution.

20 Banque nationale des ventes réalisées par les distributeurs des produits phytopharmaceuticiizls (BNV
https://ssrrecologie.shinyapps.io
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